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PROLOGO

«Si el estudio de las ciencias especulativas... ha producido tantos bienes aloshombres
en sociedad, ;jcudles no deberan esperarse del estudio de |a Ciencia Econdmica, que s6lose
dirige a tan importante fin?. Y si la utilidad de los primeros ha sido causa del estableci-
miento de tantas Academias, Universidades y otros cuerpos literarios que... trabajan para
adelantarlas, jcon cuanta mayor razon deberan establecerse cuerpos que cuiden de los
progresos de la segunda, y que continuamente piensen en los medios mas seguros de
perfeccionarla y extenderla?. Ved aqui, senores, dos reflexiones obvias y sencillas, que
demuestran con evidencia las grandes ventajas que pueden proporcionar a un Estado las
Sociedades Economicas» (1).

Vicente Alcala-Galiano, por entonces socio preeminente de la Segoviana, resumia asi
las caracteristicas y objetivos de las Econémicas. Pero su visidon no dejabade ser subjetivay
alicorta. Su deseo de poner de relieve la importancia de la naciente Economia Politica le
lleva a atribuir a las Sociedades sélo una meta: el progreso de la ciencia, las actividades
economicas. Su fe en las decisiones del poder lo inclina, con resabios de la mentalidad del
siglo, plano a la incesante llamarada de las iniciativas privadas.

A los ojos del historiador actual, la perspectiva de analisis es otra. Hoy se sitaa la labor
de las Sociedades en el marco de las ambiciosas «reformas» que los ilustrados emprendie-
ron para adecuar el ritmo de evolucion espanola al de los paises de mayor desarrollo
espiritual y material (2). Y la vasta tarea modernizadora, expresada en miltiples planos
—cultural, educativo, social, politico—, se contempla, no sélo en la érbita de la accion del
Estado, sino en la menos aparatosa, y casi siempre mas eficaz y duradera, de los
ciudadanos.

La llustracion espaiola, al igual que la de otras sociedades fue obra de los hombres
mas que del poder, aunque los cauces de época recortaron el pluralismo de las ideas o las
realizaciones y sobrealzaron al maximo la accién de las «minorias dirigentes».

Los Amigos del Pais castellano-leoneses constituian, al fin y al cabo, un sector de estas
«minorias» pero, en algunos casos, ni renovador ni cualificado. En el anejo contexto
viejocastellano, ;qué papel corresponde a la Econémica Numantina?.

El libro de Nieves Rupérez que tengo el gusto de prologar viene a dar respuesta a la
pregunta. La autora ha trabajado, con rigor y tino, para resumir lo que se sabia y hacer
avanzar de forma esencial el acervo de conocimientos. La obra viene a cubrir, por tanto, un
vacio en la Historia soriana del siglo XVIll, pero cumple, ademas, la importante funcion de
renovar la vision que teniamos hasta ahora de las Sociedades Econémicas castellano-
leonesas (3).

Nieves Rupérez, sin dejar de alcanzar altas cotas de calidad, tiene vertientes bien
acotadas: la Sociedad Econémica Numantina en el siglo XVIII. La autora, u otros estudio-
sos, deberan, en su dia, completar el perfil institucional de la entidad durante la centuria

{1} VICENTE ALCALA-GALIANO: «Sobre la Economia Politica, discurso contenido en las Memorias de/a Sociedad
Econdmicade Segovia, 1783, pag. 223.

(2) L. M. ENCISO RECIO: «Las Sociedades Econdmicas espafiolas en el siglo XVllis,en Historia de Esparia fundada por
Menéndez Pidal y dirigida por J.M. Jover, T. XXX, vol. 1, Madrid, 1587.

{3) L. M. ENCISO RECIO: «Las Sociedades Econémicas castellano-leonesas. Apunte institucional y sociolégicos, en
Perspectivasdela Espasia contemporénea. Estudiosenhomenaje al Prot.V. PalacioAtard,Madrid, 1986, pags. 2146.
También, R. GONZALEZ, La Sociadad Econémica de Amigos del Peis de Lebn, Ledn, 1981. En ambos estudios se
incluye una amplia bibliografia. ’



siguiente y abordar una nueva perspectiva de analisis: 1a de las realizaciones societarias en
las areas econémica, cultural, asistencial y otras.

No es ésta la ocasion para resumir los frutos de la investigacion de la autora, sino de
reflexionar sobre algunos de ellos.

La Numantina, cuya actividad se inicié en fecha temprana —1777— y se prolongé
largamente, fue una Sociedad tipica de capital de provincia, pero con ciertas
peculiaridades.

Sus Estatutos, muy condicionados por los criterios del Consejo de Castilla, obedecian,
como era habitual, al modelo de |a Matritense.

De los Estatutos deriva un organigrama directivo y funcional. Los rasgos que presenta
el de la Numantina no ofrecen contrastes apreciables con Sociedades semejantes de la
6rbita castelfano-leonesa, si se exceptia la Junta Econémica de Cadiz. Esta curiosa institu-
cion venia a corresponderse, a juicio de Nieves Rupérez, con las Sociedades agregadas. Los
motivos que indujeron a fundarla fueron de tipo econémico. Los sorianos residentes en
Cadiz, dedicados al comercio con América, contribuyeron con sus aportaciones, no sélo a
sostener la Numantina, sino a crear una fabrica de medias de estambre —pronto
fracasada— e intensificar la industria soriana.

iFue eficaz el entramado institucional de la Econémica soriana?. Para contestar a la
complicada pregunta, Nieves Rupérez, se sitve de tres variables: el nimero de juntas
celebradas, la afiliacion de socios y la evolucion de ingresos y gastos.

La celebracidn de las juntas ordinarias estuvo marcada por la irregularidad. Otro es el
caso de las juntas generales —salvo en 1780 y 1789—, pero, de hecho, las generales se
convirtieron en asambleas electorales, sesiones plblicas de propaganda o reuniones
similares a las juntas ordinarias.

El nimero de «juntas» se corresponde con la mayor o menor afluencia de socios.
Durante el decenio de 1777 a 1789 se alcanzé una media de 10 asistentes en cada sesion, y
en los dos quinquenios siguientes la media descendi6 a7,5. Desde 1800 hubo un esbozo de
recuperacion. Las curvas de afiliacion siguieron un ritmo semejante.

Comprobando las graficas que representan el nimero de juntas celebradas, |a afilia-
cion de socios y el balance de ingresos y gastos, se aprecia que los anos 1777 a 1787-90
constituyen el momento mas boyante de la sociedad, con mayor numero de juntas, mas
afiliacién y unos ingresos que suelen mantenerse por encimade los gastos. A partirde 1790
se acentda la decadencia, para producirse, a comienzos de 1800, un intento de recupera-
cion (4).

En definitiva, el mecanismo institucional no fue del todo eficaz o, al menos, no lofue en
todo momento ;Por qué?. El escaso apoyo de la ciudad, carente del peso econémico y
cultural necesario para hacer viable el programa de los Amigos del Pais, lo explicaen parte.
Pero hubo otras razones. Nieves Rupérez se refiere, sobre todo, a la insensibilidad y
desinterés de los socios en determinados momentos y al progresivo enquistamiento del
gobierno de la Sociedad en unos pocos y poco ejecutivos miembros. «De hecho—ha escri-
to en otro lugar— la titularidad de los cargos correspondio durante anos, a las mismas
personas, y sélo las mas comprometidas y, tal vez, en ciertos casos, las mas ambiciosas,
echaron sobre sus hombros |a responsabilidad de sostener la Sociedad. El caracter abierto
de los primeros tiempos, el afan de impulsar las reformas econémicas y educativas o los
programas de asistencia social... fueron cediendo con el paso del tiempo. La resistencia

(4) N.RUPEREZ: La Sociedad Econémica deAmigos del Pais de Soria. Estudio institucional, Valladolid, 1984, pag. 269.
Cito poreltexto mecanografiado.



pasiva que el pueblo y las autoridades ofrecieron a las iniciativas societarias dificultaron el
éxito y agudizaron los sintomas de crisis». ¢El que la direccién estuviese en manos de
grupos» —escribe Nieves Rupérez— «estrictamente vinculados a las instituciones tradicio-
nales de la ciudad, y la consiguiente necesidad de evitar un enfrentamiento con cualquiera
de ellos —que habria supuesto una division dentro de la Sociedad—, unido al desanimo
suscitado por las primeras iniciativas societarias y el poco reconocimiento de su labor,
determinaron un cambio en su orientacion para seguir subsistiendo». «En vez de las
reformas en profundidad, se pusieron en marcha medidas para paliar lamendicidady otras
repercusiones inmediatas. Desde la fase final del siglo XVIII, la Soriana se fue convirtiendo,
cada vez mas, en una institucion provincial algo estrecha de miras» (5).

Los rasgos institucionales tienen dos definitorios complementos: la financiacion y la
sociografia de la Numantina.

Del primero, diremos, simplemente, que ha exigido un meritorioesfuerzo, por parte de
la autora, para reconstruir los capitulos y cifras de ingresos y gastos, —no muy distintos a
los de otras entidades—, analizar el uso y control de los mismos y valorar las luces y
sombras de la economia societaria. En conjunto, la Sociedad Numantina dependia dema-
siado de las autoridades u otros grupos exteriores, y pocas veces conté con suficiente
capacidad financiera.

Especial relieve alcanzan las paginas dedicadas por la autora a la sociografia de la
Econémica Numantina.

Los socios —diversificados en las categorias de sorianos, provinciales, regnicolas,
beneméritos y honorarios— procedian de diversos sectores. Entre las 432 personas que se
afiliaron de 1777 a 1808 estaban representados, en teoria, todos los estamentos o grupos
sociales, pero predominaron algunos de forma clara. La Numantina tuvo en su composi-
cion un tono predominantemente mesodcrata y burgués, lo que significa novedad en
Castilla. En lineas generales, la nobleza participé poco. El clero —y sobre todo, el clero
secular— se comprometié mas en la ciudad que en la provincia, en alta proporcion. Pero,
aparte del clero, los grupos con mayor representacion fueron la mesocracia —
comerciantes al por menor, artesanos distinguidos, hombres de la Administracién y del
Ejército, miembros de profesiones liberales— y la burguesia —comerciantes, hacendados
y profesionales—.

Los asociados, si lo deseaban, podian participar en las tareas de la Sociedad, pero su
interés, sus aptitudes y sus oportunidades no fueron las mismas en todos los casos. «En
términos absolutos, los sectores mas activos fueron el clero, los funcionarios, y—en menor
medida los comerciantes—. Sin embargo, si se relaciona el nimero de sorianos de cada
grupo con la cifra de los que desempenan cargos y el tiempo que permanecieron en ellos,
se llega a la conclusion de que, en términos reales, la influencia de los nobles y de los
propietarios fue muy grande. Ello significa que, sin negar el tono mesocratico y burgués
predominate en la Numantina, desde una perspectiva sociologica, nobles y propietarios
—es decir, los adalides del espiritu aristocratico y, junto con algunos clérigos, de la
mentalidad tradicional, aunque nobles y eclesiasticos no dejaron de estar influidos por la
mentalidad burguesa e inclinarse a las reformas— seguian teniendo un gran peso, un peso
mucho mayor del que correspondia a su nimero de representantes en la Sociedad. En
contraste con ello, cabe subrayar que los artesanos, pese a ser muchos los socios sorianos
pertenecientes a este grupo, tuvieron una participacion minimaen las tareas directivas. Por

{6} L. M. ENCISO RECIO: «Las Sociedades Econémicas castellano-leonesas», pags. 31-32. La cita de N. RUPEREZ en
pags. 272-273 del texto mecanografiado de su trabajo.



lo demas, en Soria, como en otras partes, las personas verdaderamente identificadas con
los objetivos regeneradores de la Sociedad fueron pocos, y encuadrados en diversos
grupos o estamentos: clérigos, nobles, funcionarios, propietarios, miembros de las profe-
siones liberales y, con miras mas pragmaticas, comerciantes. El resto de los socios y, sobre
todo, el pueblo soriano se mantuvo, segtin Nieves Rupérez, cuando menos, un tanto pasivo
o apatico» (6). )

La radiografia socioldgica de la Numantina exige, ademas de las precisiones ofrecidas,
otras dos: la clasificacion socioprofesional de los asociados y el analisis de su procedencia
geografica.

Teodricamente, podian estar representados en la Econémica de Soria casi todas las
profesiones u oficios. En realidad, la distribucion socio-profesional no difiere sustancial-
mente del cuadro de grupos o estamentos que hemos ofrecido. Pero se hacen necesarias
algunas matizaciones. La primera de ellas es que en la Sociedad soriana no estuvieron
representadas personas dedicadas a actividades agrarias. Si a esto se anade que muchos
de los asociados residian en la ciudad de Soria o en Cadiz, podemos concluir que la
Numantina tuvo un caracter predominantemente urbano. Aparte el clero, cuya patticipa-
cion, como sabemos, fue fundamental, las cuatro profesiones mas repetidas en el panel de
socios eran los comerciantes, los artesanos, los funcionarios y las profesiones liberales.
Los miembros de la Administracion territorial y local estuvieron representados con cifras
mas reducidas, y menos aun los abogados, médicos y otras profesiones liberales. Hubo,
por ultimo, unos pocos militares y «propietarios».

El ambito territorial de atraccion de la Econémica Soriana fueron la ciudad y provincia
de Soria y la ciudad de Cadiz. La mayor parte de los socios provenia de Soria capital o de
Cadiz, mientras que el campo solo estaba representado por 1/3 de su poblacion. El sector
mas numeroso fue el de socios «sorianos», residentes en Soria ciudad. Los socios «provin-
ciales» que se inscribieron en principio, pese a que la Econémica solicit6 la mediacion de
los parrocos, fueron muy pocos. El conjunto de «provinciales», a lo largo de los afios de
1777 a 1808, fue de 151, aunque sdlo 70 de ellos residian en la provincia soriana, y el resto,
en Cadiz, Sevilla, el monasterio de Espeja de Burgos y Cuenca. A los socios «sorianos» y
wprovinciales» hay que anadir los «regnicolas», residentes en otras zonas de Espana.
Varios vivian en lugares no alejados de Soria —Madrid, Guipuzcoa, Burgos. Pamplona,
Ezcaray, Ateca, Nava de Jiloca— y otros —naturales de Santander, Vizcaya, Sevilla o
Zaragoza— eran vecinos de Cadiz. La nomina se cierra con socios «beneméritos» u «<hono-
rarios», domiciliados, primero, en Soria y luego —principalmente, los afrancesados—
trasladados a Valencia, Tarazona, Madrid, Burgos o Lima.

Es obligado poner punto final. La obra de Nieves Rupérez no alcanza en vano los
honores de la letra impresa. Sus coterraneos tienen, gracias a |a joven investigadora, un
instrumento para conocer mejor, y admirar, |la aportacion soriana a la vasta accion reforma-
dora del siglo XVIIl espaiiol. Los especialistas, cuentan, a partir de ahora, con un eslabon
mas para desentranar el significado y actividad de las Sociedades Econémicas de Castilla-
Leon. Es de esperar que la cadena de esfuerzos de los historiadores permita, en el futuro,
ver cada vez mas claro el horizonte de la Soria de ayer y abra vias de reflexion para un
presente prometedor.

LUIS MIGUEL ENCISO RECIO

{6) L.M.ENCISO: «Las Sociedades Econémicas castellano-leonesas»s, pag.41.
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INTRODUCCION






OBJETIVO, METODOLOGIAY FUENTES

El estudio de Rosa M.? Gonzalez sobre la Real Sociedad de
Amigos del Pais de Ledn (1), fue el punto de partida para intere-
sarme por estas instituciones. Eran consideradas por el gobierno
ilustrado como el instrumento adecuado para difundir las luces y
fomentar el desarrollo de la economia (2); por este motivo ofrecian
la posibilidad de hacer un estudio de historia local pero integrado
plenamente en una perspectiva mas amplia. Por otra parte, los
autores que, a partir de las arios 50 se habian ocupado de estas
instituciones de una manera rigurosa (3), apuntaban la necesidad
de conocer las vicisitudes de cada una de estas Sociedades (4).
Dado que esta tarea todavia no se habia cumplido, presentaba un
campo abierto para la investigacion.

La eleccién mas en concreto de la Sociedad Econémica de
Soria me la sugirié D. Luis Miguel Enciso, debido a los escasos
estudios que sobre ella se habian hecho, y teniendo también en
cuenta los motivos personales que me unian a esta provincia. A ello
se afiadio una circunstancia afurtunada: el hallazgo de casitoda la
documentacion que habia pertenecido a esta Sociedad después de
una busqueda entre los legajos del Archivo Municipal de Soria,
entonces en completo desorden por su reciente traslado. La reor-

(1) R. GONZALEZ MARTINEZ, La Real Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de Lebn, Ledn, 1981.

(2) G. ANES, Economia e llustracién’en la Espafia del siglo XVIli, Barcelona, 1969, pag. 22.

(3} Una sintesis de los principales estudios hasta la década de los 70 puede verse en: L. M. ENCISO RECIO, «La Real
Sociedad Econémica de Valladolid a finales del siglo XVIil» en Homenaje al Dr. Juan Regld Campistof, Vol. Il,
Valencia, 1975, pags. 155-159.

(4) J.SARRAILH, La Espafia ilustrada de la segunda mitad delsiglo XVIil, Buenos Aires, 1974, pag. 273.
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ganizacion y el proceso de acondicionamiento del Archivo, con las
dificultades de consulta que conllevaba —estaba cerrado al
publico—, retrasaron considerablemente el trabajo. Gracias a la
concesion de una beca por el Ministerio de Educacién pude reali-
zar una primera catalogacion de los documentos, que facilitaria
enormemente el trabajo posterior.

En un principio habia pensado realizar un estudio completo de
la Sociedad, es decir, un estudio de la institucién como tal y de sus
actividades, estudio que al mismo tiempo me permitiria obtener
una perspectiva bastante completa de la situacion de Soria —
segun Campomanes las Sociedades Econémicas eran las mas ca-
paces de determinar exactamente. esta situacion— en todos los
aspectos: econdémico, educativo, asistencial o benéfico, urbanis-
tico, etc.. Planteado asi debia comprender las tres etapas en que se
desarroll¢ la vida de esta Sociedad Econdémica: la primera, desde
su fundacion el 7 de abril de 1777 hasta 1809, en que sus activida-
des se ven interrumpidas por la ocupacion francesa, fue la de
mayor actividad y eficacia. Restablecida por Decreto en 1815, inicia
una nueva etapa, interrumpida durante los arfios del Trienio Liberal,
que se prolonga hasta, aproximadamente, 1856. Es una época de
escasa actividad, durante la cual los proyectos se encuentran con
la poderosa barrera financiera. Por ultimo, vuelve a resurgir en
1911, pero practicamente su actividad se redujo a crear la Caja de
Ahorros y Préstamos de Soria, para desaparecer definitivamenteen
torno a 1933.

El temor a quedarme en una mera relacion de actividades y
proyectos o, en caso contrario, sobrepasar el caracter de este
trabajo si realizaba un estudio en profundidad de todos los aspec-
tos y de todas las etapas, me llevd a plantearme la necesidad de
reducir el estudio, por una parte, en el tiempo, limitandolo a la
primera etapa, por ser éste el periodo del que disponia de una
documentacion mas abundante y el momento en el que estas insti-
tuciones presentan sus caracteristicas propias mas puras, sin las
matizaciones que se van introduciendo en el siglo XiX; por otra,
reducirlo también en los aspectos a tratar, para centrarme sobre
todo en los mas institucionales.

Ante la afirmacion, bastante generalizada, del fracaso de estas
instituciones fuera de las grandes ciudades, el objetivo que me he
propuesto al estudiar la Sociedad Economica de Amigos-del Pais
de Soria, dentro de los limites anteriormente trazados, es averiguar



si efectivamente se puede decir que fracasod, y en caso afirmativo,
senalar las causas de su permanencia hasta 1809, cuando otras
muchas, fundadas en lugares mayores, hacia afios que habian
dejado de funcionar.

He dividido el trabajo en seis partes. Antes de entrarde lleno en
las circunstancias de la fundacidon de la Sociedad y sus fines, he
considerado conveniente esbozar la situacion en que se encon-
traba la provincia de Soria en el momento en que nace la Econo-
mica, sin pretender en ningun caso hacer un estudio profundo y
exhaustivo de cada uno de los aspectos, que rebasaria completa-
mente el campo que me ocupa.

El capitulo 11l esta dedicado al estudio de toda la estructura
interna: las juntas ordinarias y generales—y sobre todo su caracter
revelador de la decadencia de la Sociedad—, las comisiones y los
oficios. Después de referirme a la sede material y al personal auxi-
liar, me ha parecido conveniente detenerme —por la novedad que
presenta— en el analisis de la Junta Econémica de Cadiz, que surge
en 1780 como Junta dependiente de esta Sociedad.

Paso después a conocer los componentes, los socios. Tras
exponer el esquema tedrico, centro la atencién en dos puntos: la
procedencia geografica de los socios y su extraccion socio-
profesional. He tenido interés especial en conocer la participacion
real de los diversos componentes en la tarea llevada a cabo por la
Sociedad.

Al estudio de la financiacién dedico el capitulo V. Lo he divi-
dido en dos partes, en la primera analizo la procedencia de los
ingresos y el peso de cada uno de ellos en la financiacion de la
Sociedad. En la sequnda voy realizando el balance econémico que
alolargo de toda etapa presenta esta institucion, y la evolucion que
experimenta en la distribucion de las inversiones.

Finalmente me ha parecido necesario introducir un breve capi-
tulo acerca de la consideracion que gozaba la Sociedad en su
ambito de actuacidn, tanto entre el pueblo como entre las autorida-
des y principales instituciones, y la influencia que ejercié en el
mismo.

El esquema metodoldgico que he adoptado sigue en lineas
generales el modelo que aporta Rosa Gonzalez, aunque con algu-
nas variaciones que consideraba mas acordes con nuestro obje-
tivo. En los capitulos 11l y IV, he seguido el criterio de exponer
previamente el esquema tedrico, es decir, lo que debia ser segun
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los Amigos del Pais, para analizar después lo que realmente fue. Al
estudiar la participacion de los Amigos del Pais en las tareas de la
Sociedad, era preciso hacer una distincion por categorias de so-
cios, porque indudablemente no se pueda valorar igual la falta de
asistenciaa juntas de un socio honorario o provincial, que habitual-
mente estaba ausente de la ciudad, de otro que fuese de numero o
soriano.

Las fuentes sobre las que he basado el trabajo son fundamen-
talmente manuscritas. En al A.M.S. hay 31 legajos con documenta-
cion original de la Sociedad, perteneciente a la primera y sequnda
etapa. Una vez realizada la catalogacion de toda la documentacion
—aque ademas de abundante es variada—, consulté como base
fundamental los libros de Actas de la Sociedad —leg. 25, 28, 29,
30—; el mal estado de dos de ellos hizo necesario completar los
datos con algunas de las minutas de juntas que se conservan —leg.
20—, sobre todo de 1793 a 1809. Son estas minutas las que infor-
man de la celebracion de varias juntas en 1809, que no aparecen en
el libro de Actas.

Igualmente ha sido de gran utilidad la abundante documenta-
cion econdmica, contenida fundamentalmente en seis legajos
—leg. 2, 8, 10, 11, 17 y 26—; se trata de las cuentas de la tesoreria,
recibos y justificaciones de cuentas particulares. Para su utiliza-
cion he tenido que realizar previamente una laboriosa elaboracion
de los datos, con el fin de reducirlos a un unico esquema y evitar las
repeticiones de aquellas partidas que aparecian en diversas
cuentas.

Para conocer quienes fueron los Amigos del Pais he consul-
tado, aparte de los libros de Actas, las relaciones que se realizaron a
comienzos de la segunda etapa, y las cartas y memoriales de los
socios cuando solicitan la admision —muchas de éstas se encuen-
tran en el leg. 23—. El libro de socios elaborado en 1820 —leg. 27—
proporciona también algunas noticias de la fecha de admision de
aquellos que todavia vivian, pero esta practicamente destruido.

La correspondencia, expedientes, memorias e informes relati-
vos a las distintas materias de su competencia, permite completar
el esquema trazado por los documentos anteriormente citados.
Nos informan sobre sus proyectos, los esfuerzos por sacarlos ade-
lante y también sobre lo que el gobierno y muchos particulares
esperaban de esta Sociedad.



Junto a la documentaciéon manuscrita, en algunos legajos hay
otra impresa. Se trata sobre todo de Reales Cédulas y cartas circu-
lares. Este tipo de documentacion es mas abundante en la sequnda
etapa, y en gran parte recoge noticias relativas a otras Sociedades
Economicas. Algunos de estos documentos es posible encontrar-
los también en la Biblioteca Municipal de Soria.

Esta documentacion superaba con creces los datos que, sobre
la Sociedad de Soria, proporcionaba el Archivo Histérico Nacional,
pues aquella solia hacer una copia de todos los escritos que en-
viaba, ya fuese al Consejo o a particulares, por lo que la utilizacion
de estos documentos no aporta datos novedosos, después de la
consulta de los propios fondos de la Sociedad. Me ha sido de
utilidad el conocimiento de la existencia, en el Archivo General de
Simancas, de dos obras impresas de este Cuerpo Patriotico —
pensamos que las unicas en la primera etapa— y algunos papeles
manuscritos. Esta informacion me la proporciono Agustin Gonza-
lez Enciso. La busqueda en la Caja de Ahorros de Soria, fundada
por la Sociedad, solo di6 como resultado algunos datos sobre una
junta general de enero de 1926 y una relacion de sus componentes
a comienzos de 1925.

He completado estas noticias con la consulta de la prensa del
siglo XVIIl, sobre todo con la Gaceta de Madrid. La consulta de los
fondos bibliograficos sobre esta época o materia, cierra el capitulo
de mis instrumentos de trabajo.

No quiero cerrar estas lineas sin expresar mi agradecimiento al
Dr. D. Luis Miguel Enciso bajo cuya direccion se realizé este tra-
bajo, y a todos los que como él, de una manera o de otra, han
contribuido a hacerlo posible.

No puedo tampoco dejar de dar las gracias a la Excrma. Diputa-
cion Provincial de Soria, que ha patrocinado la publicacion de este
estudio.
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LA SOCIEDAD ECONOMICA DE AMIGOS DEL PAIS DE SORIA. ESTADO
ACTUAL DE LA CUESTION

El interés que despierta la Sociedad Econémica, entre los sorianos,
es antiguo. Ya a finales del siglo XIX, el «Recuerdo de Soria» (1) publica
varios articulos (2) en su memoria. No tienen una pretension cientifica,
desean simplemente aportar algunos datos sobre su historia, con el
objeto de ofrecer un homenaje y una defensa de su labor (3); y no cabe
duda que también tenian una funcion propagandistica, con el fin de crear
un clima favorable a una institucién cuya restauracién pretendian (4). Es

{1) Se trata de unarevistaque se publicé en Soriaentre 1881-1906, con varias interrupciones. En ella, entre otro tipo de
articulos—estudios de historia, leyendas, costumbres locales, poesia, etc.— de valor variable, habia trabajos donde
se sugerian iniciativas encaminadas a resucitara Soria y su provinciadel lamentable letargo en que se hallaba, de ahi
que Pérez-Rioja lahaya calificadocomo«la continuacion moral o espiritual» de 1a extinguida Econémica Numantina.
Sobre este tema han escrito:

F.ZAMORA, H. CARPINTEROy J. A.PEREZ-RIOJA, «Antecedentes historicos del centro de estudios sorianos» en
Celtiberia nUm. 40 {1970}, pags. 204-207,

J.A. PEREZ-RIOJA, Antologia del Recuerdo de Soria (1881-1906), Soria, 1956.

{2) J.ARJONA, «Doscartas» en Recuerdo de Soria,num. 1, 2.° ep. 1890, pags.37-40. Recoge integras doscartasentrela
Sociedady los comerciantes que después compondran laJuntade Cadiz. Es interesante sobre todo poraportar estos
dos documentos.

L. AGUIRRE, «Soria. Recuerdos de su pasado» en Recuerdo de Soria, nim. lll, 2.° ep. 1892, pags. 83-85. Tiene
escasointerés, Se limita a ofrecer algunas noticias de la obra de las fuentes que intentd construirla Sociedad y sobre
la que apenas se ha escrito en trabajos posteriores.

J. MURO MONGE, «Real Saciedad Econdmica Numantina» en Recuerdo deSoria, 1906, pags. 73-74. Resume, en
dos paginas, la formacian, los fondos Y las principales actividades desarrolladas por la Sociedad en las dos épocas.

{3) Se leen frases como: Las actas (...} de este cuerpo patridtico no pueden leerse sin admiracion al ver tantos y tan
grandes beneficios prodigados», {J. Muro, «Real Sociedad...» art. cit. pdg. 73); «su brillante historia tan gratos
recuerdos ha dejado a esta ciudadn, (L. Aguirre, art. cit. pag. 84).

(4) RecuerdodeSoria,l,2.° ep. 1890, pag. 37.

Cuandorealmente larestauran, entrelos promotores figuranvarios delos hombres que escribian en el Recuerdo
de Soria, como L, Aguirre o Pascual Pérez-Rioja.

19



la primera vez que se enjuicia su actuacién de un modo directo{5). Pero su
labor y su existencia, tan importante para los sorianos, ni siquiera fue
mencionada por Rafael Maria de Labra {6).

Hasta mediados de siglo, en 1946, no aparece un estudio mas amplio
y riguroso sobre la Sociedad Econdmica de Soria; se trata del publicado
por Blas Taracena Aguirre (7). Aunque movido también por el deseo de
elogiar su labor (8), por primera vez, acudia a la consulta directa de los
fondos del archivo de la Sociedad para justificar sus afirmaciones, si
bien, a veces, esta consulta resulta superficial, e incurre en algunos
errores (9). Se centra fundamentalmente en el estudio de las actividades
promovidas por la Sociedad Econémica en Soria, sin aludir a los aspec-
tos institucionales mas que de pasada. Puede considerarse como el
punto de partida de investigaciones posteriores (10).

Desde esta fecha, han ido apareciendo varios articulos, algunos
sobre aspectos parciales, en la revista de estudios sorianos «Celtiberian.
Todos ellos adolecen, en mayor o menor medida, de una insuficiencia de
fuentesdocumentales. Bajo el titulo «Sobre la industria fabril soriana en
el siglo XVIII» (11}, J. L. Rodriguez Escorial recoge algunas noticias de la
preocupacion de la Sociedad Soriana por el fomento de la industria.
Aunque los datos aportados son interesantes, la documentacién es cla-
ramente incompleta (12), lo que motiva, en algun caso, una errénea
interpretacion (13). Esta misma insuficiencia se aprecia en el tltimo de los

(5) En1867,A.Pérez-Rioja ensu «Crdnica de Sorian hace referencia a la Sociedad y a alguna de sus actividades, cuando
trata el capitulo de la industria y comercio en el siglo XVIIl.

A.PEREZ-RIOJA, Cronica delaprovinciade Soria, Madrid, 1867, pags. 50-51.

(6) R.M.®DELABRA, LasSociedades Econdmicas de Amigosde!Pais,Madrid, 1904,

(7) B.TARACENAAGUIRRE, «La Sociedad Econémica Numantina de Amigos del Pais», en el Bo/etin del/aReal Sociedad
Vascongada de Amigos dei Pais, I, 1946, pags. 261-268.

(8) B. Taracena, en 1925, figura como socio de la Econdmica Numantina. «Relacion nominal de los sefiores socios de la
Economica Numantina de Amigos del Pais en el1.° de enero de 1325». Documento facilitado por la Caja de Ahorros
deSoria.

{3) Sitbalacreacion delaCasa de Beneficenciaen 1785, pero no se cred hasta1807: la escuela de hilar de Yanguas no se
instalé hasta 1795; el desmonte de laiglesiade la Cruz no se realizo hasta 1806-7. Porotraparte,queda pocoprecisala
distincion entre lo que fueron realidades y lo que se quedo en mero proyecto, y da igual importancia a asuntos que
apenas tuvieron interés, como la propuesta de crear un matadero, que a otros a los que dedicaron su atencion
repetidas veces en las juntas.

{10) En él nos hemos basado para localizar la documentacion original de la Sociedad, ya que no teniamos otras

referencias de su existencia.

{11) J. L. RODRIGUEZ ESCORIAL, «Sobre la industria fabril soriana en el siglo XVllls, en Celtiberia, num. 20, 1959-60,

pags. 277-285.
{12) Se basa en las referencias halladas en las Actas de la Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de Segovia, sin
. confrontarlas con otras fuentes.
{13) Senala que la Sociedad de Soria habia dispuesto «el establecimiento en Cadiz de una fabrica de mediasde estambre
con cuatro telaresn, cuando todas las fuentes que nosotros hemos consultado ponen claramente de manif:esto que
la fabrica se instalé en Soria.
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estudios aparecido, dedicado a la acciéon educativa de la Sociedad (14).
Bartolomé Martinez se basa fundamentalmente en la documentacion
existente en el A.H.N. y en los datos que proporciona la Gaceta de
Madrid. Alude a algunos aspectos de las escuelas de leer y de hilar, pero
la falta de documentacion le impide estudiar la organizacion de las
escuelas, su programa, la financiacion, los alumnos y las causas del
cierre de algunas. Por otra parte, olvida la importancia que tuvieron las
escuelas de coser(15).

En gran parte, el conocimiento que se tiene de esta Sociedad, es
consecuencia del interés que, desde 1970, mostré José Antonio Pérez-
Rioja, quien, en diversos articulos (16), nos ofrece sintesis actualizadas
del estudio realizado por Taracena Aguirre, algunos puntos de sus esta-
tutos o detalles sobre las escuelas.

Recientemente se ha publicado un articulo de A. Gonzéalez Enciso en
el que analiza la preocupacion por la industria en la Sociedad Econémica
de Soria. La adecuada interpretacion de la documentacion del A.G.S. y
A.H.N., le ha permitido la valoracién real de los beneficios producidos
por la fabrica de medias (17). También se ocupa de las escuelas de hilar,
de las que ya en 1979 habia ofrecido algunos datos (18). Es el primero que
menciona la existencia del Informe realizado porlIsidro Pérezpara refutar
las injurias de Loperraez, documento de indudable importancia para la
historia de esta Sociedad Econémica.

Con posterioridad a nuestro trabajo, se ha publicado un extenso
articulo de José Maria Martinez Laseca que, aunque aporta datos intere-
santes, no deja de tener un caréacter de divulgacion.

A pesar de todos estos estudios, nos ha parecido que habia todavia
muchas lagunas en el conocimiento de la Sociedad Econémica de Ami-

(14) B. BARTOLOME MARTINEZ, «La accion educativa de las Sociedades Economicas de Amigosdel Paisde Sorian,
Celtiberia, nim. 63,1982, pags. 139-153.

(15) La Sociedad llego a tener tres escuelas de este tipo.{Constituciones para las escuelas, F. X. Eduardo de Perales, 2 de
abril de 1788, A.M.S. Ec. Num, leg. 14). En las constituciones para las escuelas de 1788 ya se citan a dos de las
maestras—Ia primera se habia establecido en 1783—, en Ja junta del 21 de mayo de 1788se elige la tercera.

{16) F.ZAMORA, H. CARPINTERO, J. A. PEREZ-RIOJA, art. cit.

J. A. PEREZ-RIOJA, «La Sociedad Economica Numantina de Amigos del Pais de Soria y su provincia», en Las
Reales Sociedades de Amigos del Pais y su obra, Comunicaciones presentadas al pleno de la Asamblea, celebrado
en San Sebastian, 1972, pags. 339-348.

—e«La Sociedad Economica Numantina de Amigos del Pais. Breves apuntes para su historian, en Celtiberia,
num. 54, 1977, pags. 253-269.

—uSoria en 1840. La escuela de parvulos», en Celtiberia, nom. 11, 1956, pags. 114.130.

(17) A.GONZALEZENCISO, «La ciudad de Soria y suindustria textil en el siglo XVlll», enAnales de Historia Conternpor a-
nea, Murcia, nim, 3. Aprovecho para agradecer las facilidades que me ha ofrecido para su consulta antes de la
publicacion.

(18) A. GONZALEZ ENCISO, «Fomento industrial y Sociedades Economicas: las escuelas patrioticas de hilar en Castilla
en el siglo XVlil», en /nvestigaciones historicas, 1, 1979, pags. 129-159.
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gos del Pais de Soria. Se conocia con algun detalle su preocupacién por
la industria y los aspectos educativos, y a grandes rasgos cuales fueron
sus proyectos en favor de la beneficiencia, las obras publicas, la sanidad,
etc., pero se desconocia casi por completo como se fundé (19), quienes
fueron sus socios, cOmo se organizé en la practicay, en fin, cuales fueron
sus posibilidades econémicas y sus limitaciones. A cubrirestehhueco que
todavia falta, hemos orientado nuestro trabajo, en la espera de poder
ofrecer algunos datos para un mejor conocimiento de estas instituciones
tan caracteristicas de la segunda mitad del siglo XVIII (20).

(19) Sobre este particular V. Higes publicd, en 1963, tres articulos en el diario «Hogar y Pueblo», pero no deben ser

(20)

22

conocidos por quienes han escrito acerca de esta Sociedad.

V. HIGES, «Hace ya ochenta y ocho anosn, diarioHogary Pueblo, 25 de enero de 1963, 30 de enero de 1963, 13
de febrero de 1963.
Para el conocimiento del estado actual de la investigacion sobre las Sociedades Economicas de Amigos del Pais,
remitimos al amplio estudio realizado por ROSA GONZALEZ donde analiza todos los praoblemas que hasta el
momento se han planteado los historiadores sobre este tema: el origen europeo o no de estas instituciones, el
modelo de Sociedades Econdmicas, las etapas de su evolucidn, con especial hincapié en las causas de su
decadencia, lacompaosicion de las Sociedades Economicas, y el programatedrico de su actuacion. Dedica, también,
todo un capitulo a analizar la evolucion que fueronexperimentandoa lo largo del siglo XIX. R. GONZALEZ, ob. cit.
pags. 43-129. Recoge al final una amplia bibliografia relativa al tema.

Unode los Gitimosestudiorealizados sobre Sociedades Economicas, es latesisdoctoralde F.ALEIXANDRE, La
Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de Valencia, Valencia, 1983. Se ocupa sobre todo de los aspectos
institucionales: aspectos organizativos, sociales y financieros.
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La Sociedad Econémica de Soria, como la gran mayoria de las
Sociedades Econémicas de Amigos del Pais que nacieron en Espana a
finales del siglo XVIII, responde al modelo de Sociedad provincial (1). Si
en el ambito nacional no dejé huella notable, en el provincial fue, quiz3, la
institucion mas destacada y dindmica que existia en Soria (2); fue el
ultimo intento de inyectar vitalidad a una poblacion y una economia que
cada vez se mostraba mas decadente (3). Aunque, al estudiar su activi-
dad, parece desbordar los limites sorianos, no fue asi en su primera
etapa de vida.

Parte importante de laactual provincia de Guadalajara, de Logrono y
algunas tierras de Burgos, pertenecian por aquel entonces a la demarca-
cion politica de la provincia de Soria. El territorio soriano quedaba de
este modo encajado entre losrios Ebro, al Norte, y Tajo, al Sur (4). A partir
de 1833, la reforma administrativa de Javier de Burgos varia profunda-
mente la organizacion territorial de la Espana tradicional. Modificaciones
sustanciales se produjeron en el ambito soriano: al crearse la provincia
de Logrono, toda la tierra de Cameros se separd, a excepcion de la villa
de Montenegro. En el Sur, la paramera ocilitana y Atienza pasaron a la
provincia de Guadalajara. Hubo, sin embargo, compensaciones: San

{1) L.M.ENCISORECIO, enelprologoallibrode R. GONZALEZ MARTINEZ, La Sociedad Econdmica de Amigos del Pais
de Ledn, 1981, Leon.

(2) Tenemos noticias de que por las mismas fechas en que se funda la Sociedad Econémica, varios mercaderes de
Soria trataron de formar un consulado de Comercio (E. LARRUGA, Memorias pollticasy econémicas sobre los
frutos, comercio, fabricas y minas de Esparia, Madrid, 1792, Tomo XXI, pags. 194-195), a semejanza de otros que
empezaban a proliferar endistintasciudadesde Espana (Sobre este tema proporcionadatosinteresantes laobrade
P.MOLAS, Comerg i estructurasocial a Catalunya i Valénciaals segles XVI/ i XV!i!, Barcelona, 1977, pags. 202-239).
Elintento no paso de mero proyecto, segun nos senala A. PEREZ RIOJA, ob. cit. pag. 52. Mayor importancia tuvo la
Compania de Ganaderos fundada en 1781 (A. PEREZ-RIOJA, ob. cit. pag. 51) perosu laboren favordel fomento de
las manufacturas resulta dificil considerarla asisladamente. Basta senalar que el mas activo miembro de la
Sociedad Econdmica Soria, su secretario Isidro Pérez, era, a su vez, el director de la Compania de Ganaderos
{Algunas noticias sobre la actividad de esta Compania nos las proporciona LARRUGA. ob. cit. tomo XXI, pdg.243 y
ss.).

(3) J.LOPERRAEZ CORVALAN, Descripcion histdrica del ObispadodeQOsma,imp. Real, 1788, tomo lf, pags. 14, 85,113.

(4) E.JIMENO, «Transformaciones en el mapa de Sorian, en Ceitiberia, nimn. 16, 1958, pags. 213-233.

25



Leonardo, Espeja, etc., que pertenecian a Burgos, pasaron a Soria, asi
como algunos lugares de las provincias de Guadalajara y Segovia (5).

En resumen, la provincia de Soria abarcaba una superficie de 14.163
km2, —ahora es de 10.400 km2—, con una densidad inferior a 14 h/km2,
segun el censo de Godoy-Larruga(s). Pero en ella la Sociedad Econémica
soriana no se proyecta de manera uniforme. El sector NE (tierra de
Cameros, Jubera, Munilla, Enciso, Aguilar, Calahorra, Yanguas, San
Pedro Manrique, etc.), en su mayor parte perteneciente ahora a Logrono,
aun sin habérselo propuesto, tiene un peso especial.

SITUACION SOCIO ECONOMICA

Actividades agropecuarias

La economia de la provincia de Soria en la segunda mitad del siglo
XVIIl era de caracter agricola y ganadero, fundamentalmente. Esta agri-
cultura y ganaderia estaban condicionadas por las caracteristicas fisicas
dellugar, que se hallaba dominado por elevadas sierras.

La agricultura estaba localizada en los llanos bajos y valles, con
suelo calcareo o arenisco (7). Se reducia a un monocultivo cerealista con
predominio del trigo; eran especialmente fértiles para este tipo de cul-
tivo las tierras de Almazan, Berlanga, Medinaceli, Alfaro, Agreda y
Atienza. Se sembraba también, aunque en proporciéon mucho menor,
cebada, centeno, avena y legumbres (8). En las huertas o cercas que eran

{(5) Ibidem.

P. MADOZ, Diccionario Geogréfico, Estadistico, Histdrico de Espaiia y sus posesiones de Ultramar, Madrid,
1849. Tomo XIV, pag. 451.

C. ALVAREZ GARCIA, «El catastro del marqués de |a Ensenada y la Unica contribucién de la provincia de Soria
{1749-1775) s, en Celtiberia, nom. 62, 1981, pags. 203-251.

GARCIA DE ANDRES, «Las comunidades de villay tierra en Sorian, en Celtiberia, nom. 61, 1981, pags. 5-37.

{6) Para un estudio de la poblacién, véase, M.* C. PEREZ DE GUINEA, Estudio sobre la Sociedad Soriana en el siglo
XVIil. Valladolid, 1982.

(7) N.RABAL. Historia de Soria, 1960, pag. 166 (1.” edicci6én, Barcelona, 1889).

{8) E.LARRUGA, ob. cit. Tomo XXI, pags. 110y ss., sefiala una producci6n de trigo de 1.840.000 fanegas frente a 550.000
de centeno, 130.000 de cebada, 100.000 de avena, y a mucha distancia las habas, garbanzos y lentejas, con una
produccion de 2.100, 600 y 350 fanegas respectivamente.

Preferimos utilizar esta fuente que los datos que nos proporciona el Censo de Frutos y Manufacturas de 1799,
porque, segin el estudio realizado por J. Fontana, no es una fuente adecuada para el conocimiento de 1a economia
espanola a finales del siglo XVIIi.

J. POLO Y CATALINA, Censo de Frutos y Manufacturas de Esparia e Islas adyacentes ordenado sobre los datos
dirigidos por los intendentes y aumentado con {as principales reflexiones sobre /a estadistica de cada una de /as
provincias ... baxo la direccién de su xefe don Marcos Marin por el oficial don Juan Polo Catalina, (Madrid, 1803)
Rp. Madrid, 1960, pags. 72-74.

J. FONTANA, «El censo de Frutos y Manufacturas de 1799, Un analisis critico», en Moneda y Crédito, nim. 101,
1967, pags. 54-68.

Los datos de produccién agricola que nos ofrece el censo de Frutos y Manufacturas son mucho mas elevados
que los de Larruga.
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de regadio se cultivaban hortalizas y cahamo, y sobre todo lino (9).

La decadencia era la nota dominante de esta agricultura; decadencia
en la que se conjugan factores de tipo técnico y de tipo social, intima-
mente relacionados.

Aquellas tierras que debieron su prosperidad a un campesinado
vigoroso de pequenos propietarios y de colonos situados en condiciones
juridicas muy favorables, habian experimentado con gran intensidad los
efectos de la tendencia a la concentracion de la propiedad, la despobla-
cion de pequenos nucleos, la extension de los bienes de manos muertas,
el absentismo de los grandes propietarios, la tirania de los administrado-
resy la conversion de algunos labradores en jornaleros o arrendatarios a
corto plazo (10). Asi, se dice textualmente en una memoria leida en la
Sociedad Econdmica de Soria en 1778:

«Sobre el estado actual de la agricultura y Economia Ruistica en este pais,
debemos exponer que generalmente hablando se hallan éstas en el mas lamenta-
ble, asi por una suma desidia en los labradores, como por la mucha infelicidad que
han venido la mayor parte de ellos por ser casi todo el campo que cultivan de
mayorazgos, Capellanias, Cabildos, Memorias y Obras Pias, y muy poco del suyo
propio, de lo cual se sigue que los labradores miran como ajenas las heredades
para cuidarlas, ya por el recelo de que hoy las tienen y manana se las quitan, ya por
si las benefician demasiado, la envidia de sus convecinos llevados del interés que
creen les ha de resultar de aquel beneficio, consigue muchas veces de los duenos
de ellas desposeerles, especialmente subiéndoles o pujandoles las rentas o por
empenos...» {11).

Los informes presentados al gobierno por los intendentes de Castilla
a partir de la crisis de 1766 condenan igualmente este régimen que
dejaba a los arrendatarios y jornaleros a merced de los propietarios (12).

Junto a esta deficiente estructura de la propiedad, la agricultura
soriana tenia otro problema: la precariedad de los métodos y técnicas
empleados (13). No disponian de los medios adecuados para labrar la
tierra en profundidad, y abandonaban, por este motivo, las tierras pro-
fundas, que bien trabajadas podrian haber producido grandes benefi-
cios. No aprovechaban suficientemente el agua de los rios y la lluvia. No

(3) N.RABAL, ob. cit. pag. 168.
(10) A.DOMINGUEZORTIZ,Sociedad y Estado en elsiglo XVitl espanol, Barcelona, 1976, pag. 178.
(11) «Memoriade laComisionde Agriculturay EconomiaRustican, porD. Manuel Morales de Setiém y Cristébal Cejudo.
1778. A M.S. Ec. Numantina. lea. 14.
(12) R.HERR, Espana y!arevolucién del siglo XVifl, Madrid, 1973, pag. 96.
(13) J. LOPERRAEZ, ob.cit.tomalll, pag. 5.
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utilizaban instrumentos de hierro y sembraban trigo centenoso con lo
que disminuia su calidad (14).

La consecuencia de ambos fenémenos era el endeudamiento de los
labradores. La cosecha—dada su escasez—, erainsuficiente para satisfa-
cer las rentas y volver a sembrar, por lo que los labradores se veian
obligados a vender a bajos precios lo que era necesario para su manteni-
miento. Luego, acuciados por la necesidad, acababan comprando, a
precios mas elevados, lo que ellos mismos habian vendido (15). Todo
esto se agravaba con las constantes fluctuaciones del precio del trigo y
de la cebada; fluctuaciones especialmente graves a partir de 1795 (16).

Solo los que compaginaban o sustituian la labranza por otras activi-
dades, lograban mantenerse medianamente. En este sentido tiene gran
importancia la actividad de transporte que realizaban los hombres de las
tierras de pinares. Era la parte fundamental de la Cabana Real, y se
empleaban en conducir sal, carbén, madera, etc., dejando la agricultura
en un lugar muy secundario, y, a menudo, abandonada a manos de las
mujeres (17). Menor importancia tenia la emigracién temporal a Andalu-
cia para recoger la oliva o para esquilmar en Segovia durante la
primavera.

Por exigencias geograficas, la provincia de Soria es mas ganadera
que agricola. Tres cuartas partes de la misma, segun Nicolas Rabal, no
admitian mas cultivo que el de la escarda y prados naturales, y la princi-
pal riqueza, escasa si se quiere, pero segura en cambio, estaba en los
pastos (18). Si en las dehesas se criaba el ganado de labor y en las canadas
la especie caballar, lo que mas abundaba era el ganado lanar, para el que
el suelo era mas a propoésito. Eran las tierras clasicas de la trashumancia.
Los desplazamientos fueron impuestos por la necesidad de pastos de
invierno que, de antiguo, sintieron los rebanos de las serranias sorianas
y que las dehesas del mediodia peninsular abundantemente les brinda-
ban (19).

{14) «MemoriadelaComisiondeAgriculturay Economia Rustican, doc. cit.
{15) G. ANES, ob. cit. pag. 101. Recoge la representacion presentada al Consejo por el intendente de Soria sobre el
estado de la agricultura, su decadencia Yy medios de restablecerla.
Un ejemplo de la situacion en quese encontraban losarrendatariosy jornaleros en Castilla, nos lo ofrece el caso
de Segovia estudiado por A. Garcia Sanz.
A.GARCIASANZ, Desarrollo y crisis del Antiguo Régimen en Castilla Ia Vieja. Economia y Sociedad en tierras
de Segovia, 1500-1814. Madrid, 1977.
{16) G.ANES, Lacrisis agrarias enla Espana Moderna, Madrid, 1970, pags. 222-259.
{17) J. ANDRES-GALLEGO, «Documentos sobre la Cabana real de carreteria (Soria: jurisdicion de San Leonardo,
1637-1800)», en Celtiberia, num. 48, 1974, pags. 149-163.
{18) N.RABAL, ob. cit. pags. 161-162.
(13) M.*R.MIRALBEL, «La actividad ganadera en |a provincia de Soria, condiciones fisicas, humanas y econdmicass, en
Celtiberia, num. 10, 1955, pag. 180.
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A lo largo de la Reconquista, la inseguridad de la explotaciéon
agricola, la supervaloracién de la lana y la proteccion real a la ganaderia,
favorecieron el desarrollo de la ganaderia y trashumancia soriana, hasta
convertirse en la base principal de su economia y destacar la cabana
soriana como la primera del reino de Castilla. Hasta tal punto era asi, que
sus representantes habian de ser los fundadores y promotores de la
Mesta Nacional (20). A finales del siglo XVIIl era muy rica todavia la
cabana soriana. Segun Eugenio Larruga, criaba anualmente 51.000 car-
neros. De lana churra, merina y blanca se esquilaban 8.000 arrobas,
15.000 de lana fina de ganado trashumante y 46.000 de lana ordinaria {21).
Esta ganaderia constituyo, en gran parte, la dotacién de los mayorazgos
mas importantes. Como ejemplo, senalaremos la cabana del Conde de
Fuerteventura, antecesor del que seria director de la Econdmica de Soria,
que llegaba a 16.345 cabezas, con una utilidad de 217.350 rs. (22).

Como sucedia en el caso de la agricultura, al lado de estos poderosos
ganaderos, vivian o malvivian 40.000 serranos, propietarios de uno o dos
centenares de ovejas, que apenas les daban para sustentarse, y que con
frecuencia decaian al rango de pastores asalariados con un nivel de vida
bajisimo. Dominguez Ortiz senala como las listas de mesteros que se
conservan demuestran que la mayoria de los vecinos de las tierras de
Soriay Burgos lo eran (23).

L.a decadencia industrial

La dificil situacion de estos pastores y, sobre todo, de los labradores
se podria haber paliado en parte de haber contado con una industria
capaz de proporcionarles unos ingresos complementarios.

Dado que la lana constituia la riqueza fundamental, la industria
mejor representada era de caracter textil. Este recurso era, a juicio de la
Comisién de Industria de la Sociedad Econdmica de Soria, «el que pro-
porciona a esta provincia todas las manufacturas que le pueden hacer
floreciente» (24). Pero los autores de la época—Loperraez, Larruga— nos
(20) J.KLEIN,La Mesta, 1273-1836, Madrid, 1936, pag. 24.

(21) E. LARRUGA, ob. cit. tomo XXI pag. 125.

Los datos que ofrece el Censode Frutos y Manufacturas, en este caso, estan por debajo de éstos. Fontana los
considera escesivamente bajos.

(22) LASO DELAVEGA, M., MARQUES DE SALTILLO, «Ganaderos sorianos del siglo XVIll», en Celtiberia, nim. 2, 1951,
pags. 387-389.

(23) Ob. cit. pag. 183.

(24) «Memoria de la Comisién de Industria Popuiar», por Vicente Casquete y Manuel Alonso /gea, 11 de maizo de 1778.
A.M.S. Ec. Num.leg. 7.
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hablan deladecadencia de las fabricas de panos. La crisis habria comen-
zado a partir de 1747. Testimonios de varios representantes de lugares
donde habia unaindustria textil (Soto de Cameros, San Pedro Manrique,
Agreda, Ajamil, Enciso, etc.) expuestos en una de las juntas de la Socie-
dad Econdémica de Soria, confirman esta situacién. Agreda habia pasado
a tener, en 1781, 13 6 14 telares, la mitad de los que habia en 1760, Enciso
poseia de 18 a 20, y hubo de 28 a 30, San Pedro tenia 10 telares, la mitad
de los que tuvo, y lo mismo sucedia en Ajamil, con 4. En otros pueblos
debia estar suprimido el gremio de fabricantes, como lo acredita la
respuesta de Muro de Cameros. En Zorzosa, donde se fabricaban 40.000
varas de pano, no se fabricaba ahora ni la centésima parte. Solo Soto de
Cameros no habia tenido decadencia por el comercio de sus manufactu-
ras con Galicia, Asturias y otras provincias. Por otra parte, en todos ellos
la calidad de lo trabajado dejaba mucho que desear (25).

La causa de esta decadencia la resumen en cuatro puntos:

—L os escasos caudales de los fabricantes.

—La extraccion de las lanas churras que surtian a estas fabricas, a
partir, sobre todo,de 1756.

—Lacomprade lanas por traficantes, para revenderla a los fabrican-
tes entre ano, con ganancias desmesuradas, mal acondicionadas y con
frecuentes usuras.

—L a falta de pronta salida de los panos y bayetas por laintroduccién
de géneros extranjeros de esta especie (26).

Al fomento de estas fabricas dedicaréa la Sociedad Econémica una
atencion especial.

La produccién anual en la provincia en manufacturas de lana era la
siguiente (27):

Especie Telares Ndrnero de varas Valor total

Pano Seceno .......cceeeeveeeiuvnnenncees 30 15.000a 9rs. 135.000
Pano catorceno.... 64 40.000a 15 rs. 600.000
Pano dieciocheno 66 78.000a 18 rs. 1.504.000
Cordellate........ccoueu.en. 110 58.000a 4rs. 522.000
Bayetas ...ccccoeveeeveeercvnineneriieeeenne 36 28.000a 6rs. 168.000
Medias rereeenreeteeenes . 28 5.600a 16 s. 89.600

334 224.600 3.018.600

(25) Junta 14-X-1781, Libro de actas y acuerdos de la Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de Soria, desde su
constitucion en abril de 1777 al 30 de enero de 1784. A.M.S. Ec. Num. leg. 28.

(26) Memoria resumen obtenida sobre los datos facilitados por la fabrica de lanas de la provincia acerca de su estado
actual, causas de su decadencia, medios de restablecerla e intentos de fabricar pafios ingleses de 2.* y 3.%, porIsidro
Pérez, 12de junio de 1782. A.M.S. Ec. Num.legs. 10y 7.

(27} E.LARRUGA, ob.cit.tomo XXH!, psg. 115.
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Aparte de las fabricas destinadas al tejido de lana, se traté de aumen-
tar el numero de las dedicadas a tejidos de lino y cahamo, por medio del
estimulo de su cultivo. Segun los datos de Larruga la produccion de
ambos era muy escasa—1.400arrobas el primeroy 14.400el segundo—;
lo producido no superaba los 700.000 rs. Por su parte, el Censo de Frutos
y Manufacturas, situa esta cantidad muy cerca de la lana. La atencion
primordial que dedica la Sociedad a las manufacturasde lana, nosinclina
a pensar que son mas acertadas las estimaciones de Eugenio Larruga.

Habia también unas 29 tenerias, dos o tres fabricas de papel y
algunas fabricas de curtidos, pero las cantidades obtenidas eran cortas y
mal trabajadas, por falta de buenos maestros (28).

La decadencia de todas las industrias—aunque se exagere el floreci-
miento que pudo haber en épocas anteriores—, era opinion arraigada en
los habitantes de laprovincia, al menos de los masiilustrados, porello, no
resulta extrano que la Sociedad Econémica de Soria se dedicase, como
uno de sus primordiales objetivos, a estimulary restablecer la industria,
para proporcionar a la poblacién un medio de salir de su miseria.

LA CAPITAL

La situacion general de la provincia tenia su reflejo en la capital,
donde nacié esta Sociedad Econémica.

Esta situada la ciudad —afirma Loperrdaez— en un valle desigual, en
la falda de dos cerros que la dominan por el Norte y Mediodia. Su clima
es sano y fresco, por la inmediacién que tiene de las sierras;
goza de unabuena parte de término para pastos, por su Nortey Poniente,
donde se halla la dehesa llamada de Valonsadero. La bana por el
Oriente y Mediodia el Duero, que —a decir de este autor—, le proporcio-
naba «abundancia de agua y en el declive que tiene, el que puedan
establecer sus naturales todo género de manufacturas» (29).

Segun la opinién mas general, la poblacion de la ciudad fue disminu-
yendo a lo largo de los siglos XVIl y XVIIl. Un ejemplo elocuente de esta
afirmacién es la despoblacién de su recinto amurallado (30). E. Jimeno

(28) [Ibidem.

{29) J.LOPERRAEZ, ob. cit. tomolll, pags. 84-85.

{30) Ibidem, pag. 85, dice «su 3mbito sera de media legua, suficiente para siete u ocho mil vecinos; pero muy falta de
ellosy de casas en el dia, segun 1o manifiestan sus ruinas y la mucha parte que se siembra dentro de ellax. El padre
Fldrez senala también esta despoblacidén, como apunta B. Taracena Aguirre, art. cit. pag. 264: wel buque de sus
muros es muy grande, con muchos sembrados dentrox.

Uno de los socios de la Econdmica corrabora estas afirmaciones: «Dentro de sus muros son mas los sitios
despoblados, sin contar con los que nunca fueron fabricados, que los edificios o fabricas que componen su
aspecto...», A.H.N., Consejos, 302, exp. 2, Expedientesobre la creacidn de un hospicio en Soria.
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recoge los datos de Tomas Gonzalez que senala para 1594, 1.279vecinos,
y él mismo inserta,en su censo,la cifra de 806 vecinos pecheros para el
ano 1694 (31). En 1752 la cifra exacta de |la poblaciéon de Soria la conoce-
mos gracias a los datos que nos proporciona el catastro de Ensenada,
elaborados por E. Jimeno. Segun este estudio, el numero de vecinos era
de 868; 816 pertenecian al Estado General y 52 a la nobleza. El estado
eclesiastico se componia de 260 individuos, sacerdotes y religiosos,
distribuidos en las 13 parroquias y en los distintos conventos de la
ciudad. Todo ello sumaba un total de 3.806 habitantes, distribuidos de la
siguiente manera (32):

Hombres casados .........ccceeveiecricreenceecceieeeececreeneenanes 707
Hombres solteros cabezas de familia.......cccccceeevveveeennes 24
Viudos (de amMbos SEX0S) ......cccceeeeveerrrirererereeeeeeaiaae 157
MUJEres SOILEras........cccueveeeiceieeaarreeeeeiesieieseesseseensasans 1.098
MUJEreS CASAAAS...cvriuiirieaereenetiieieeesteeeeresaaeseanasransenenes 707
Hombres mayores de 18 anos.........cccceeeeeecrrerercreencnnens 214
Hombres menores de 18 afos 659
Del estado ecleSiastiCo ........cccuieeeeecrerrverrveeceeseeeiraiens 260

3.806

En 1776, un ano antes del nacimiento de la Sociedad Econdmica, la
poblacién ha disminuido, aun admitiendo un grado de falsificacion por
tratarse de un computo realizado para reemplazo del ejército. Segun los
datos de este ano, la poblacion se distribuia de la siguiente manera (33):

Vecinos ecleSiastiCos........cciiriiiriiceeeinnerrrree e e 49
VeCinOS NODIES......coieeeeerirecre ettt 23]
Residentes de sus respectivos ofiCios........cccceeveeveenrennen. 29
Pecheros del Estado General ; .. 692

TOTAL..coiiiieeeeseeeeecreennans 811

Aun aplicando un indice del 4,5, quiza elevado si lo comparamos con
los resultados de E. Jimeno, resulta una poblacion de 3.649 habitantes.
Poco habia crecido ésta en 1788: 3.834 habitantes, segun los datos de

{31) E.JIMENQO, «taciudadde Soria y su término en 1752», en Celtiberia, num. 12,1956, pag. 268.

(32) Ibidem, pag.269.

{33) Resumen del vecindario de Soria con distincién de eclesiasticos, nables, residentes de sus respectivos empleos y
pecheros, tomada la correspondiente noticia de los primeros y los demas del resultado del testimoniodel vecinda-
rio de la capital del 18 de octubre de 1776 para reemplazo del ejército. 1 de mayode 1777. A.M.S. Ec. Num. leg. 14.
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Loperraez, y con la aplicacién del mismo indice; era practicamente la
misma que en 1752 (34).

A la escasa poblacién se unia su caracter eminentemente rural. El
estado noble formaba una aristocracia de tercera categoria. Sélo habia
tres titulos de marqués, cuatro de conde y un barén. La mayor parte
ejercia los mas complejos trabajos, desde cargos publicos a los mas
humildes oficios: mercaderes, panaderos, etc. (35). La proporciéon del
estamento eclesiastico era claramente elevada para un nudcleo tan pe-
queno de poblacion (36). El estado llano estaba compuesto por dos
grupos: el uno, formado por una sencilla clase media, y el otro, por
gentesdedicadas a los mas diversos trabajos. Esta complejidad de profe-
siones sintetiza la mortecina vida de la ciudad a medi ados del siglo X VIII.
No hay una industria relevante (37), ni existe una agricultura floreciente.
El peso de cada grupo profesional {incluidos los eclesiasticos) en la cifra
total de la poblacién en 1752 era la siguiente (38):

%
Artesanos e industriales............ccccveceeienieceeraeaceerennen. 23,45
ECIESIASTICOS ... ettt ettt ettt snnneas 23,00
Agricultura, ganaderia Y pesca ....cccccceeuveerereennene . 1,23
Cargos PUDIICOS .......cceeeeeerrreeeeeeeeeeeere e ceesee e seesnaeennes 8,77
Jornaleros.................. 8,68
Pobres de solemnidad et ereee e nerranaeasnsrarens 6,63
[070] 3 4 1=1 o1 1o J ARSI 6,02
Servicios de interés general...........cceeeeeeviecnieneiesiesisenenas 5,85
Sin oficio........... 4,60
De la construccion 1,77

{34) J.LOPERRAEZ, ob. cit. pags. 117-118. Senala 740 vecinos pecheros «en su mayorparte pobres oficiales y jornale-
ros», 62 viudas, 6 abogados, 12 escribanos del nUmeroy32 nobles. Estas cifras las recoge también E. LARRUGA, ob.
cit. pag. 216, tomo XX.

(35} E.JIMENO, «Laciudad de Soria...n, art. cit. pag.279.

En los Padrones de vecinos pobres por cuadrillas de 1778 (A.M.S. Ec. Num. leg. 14) se recogen, en algunas
parroquias, todos los vecinos: a través de ellos hemos comprobado esta misma afirmacion. Ej. el caso de Manuel
Vera, vecinode S. Salvador, que en estos padrones se calificacomo noble, y en su carta de admisioncomo socio de
la Econémica Numantina («7 de enerode 1777, A.M.S. Ec. Num. leg. 23»} se dice que es comerciante.

(36} Vitoria con 6.500 habitantes tenia una colegiata, 4 parroquias, una capillay 5 conventos, la mitad de Soria (como
hemos sefalado tenia 13 parroquias y 10 conventos) con casi el doble de habitantes, y ya era numeroso.

A.DOMINGUEZ ORTiZy J.MERCADER, «La épocadel despotismoilustradon, en Historia social y econdmica de
Esparfiay América, dirigida por J. VicensVives, Barcelona, 1972, pag. 61.

(37} Latradicional industria lanera que habia fiorecido en Soria desde la Edad Media, bajo |a direccion de una sociedad
de tejedores, en el siglo XVIIl practicamente habia desaparecido, reducida a seis telares en 1747. {A. PEREZ-RIOJA.
ob. cit. pag. 50). Habra que esperar al Gltimo tercio para que surgan algunos intentos de potenciar la industria, pero
los mas importantes son los protagonizados por la Sociedad Econémica Numantina, por ello su mencion resulta
imprescindible siempre que setrata estetema.

(38) E.JIMENO, «La ciudad de Soria...», art. cit. pags. 270-275.
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No extrana, contemplando esta poblacién y su composicién, que
uno de los obstaculos que se plantearon ante la posibilidad de constituir
una Sociedad Econémica fuera «el corto nimero de socios con que podia
contarse» que hacia parecer insoportable el trabajo e inasequible el
desempeno de los encargos (39).

A pesar de esta posible dificultad, la ciudad de Soria y su provincia
contara tempranamente con una Sociedad Econémica, que, con inte-
rrupciones en su actividad y sensibles modificaciones en su composicion
y objetivos, perdurara hasta entrado el siglo XX.

(39} Junta7 de abril de 1777, Libro de actas.... 1777 31784, doc. cit.
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DE LASOCIEDAD ECONOMICA
DE AMIGOS DEL PAIS
DE SORIA






LA FUNDACION

En el establecimiento de la Sociedad Econédmica en Soria podemos
senalar dos intentos: el primero, en 1775, parte de la iniciativa particular,
pero se vera frenado por falta del respaldo necesario de las autoridades
municipales. El segundo, dos anos mas tarde, proviene de la interven-
cion directa del Gobierno a través del intendente que acaba de nombrar
para Soria. Veamos cuales fueron los pasos dados.

A) La primera iniciativa se debe a un comerciante, José Diez, en el
que las ideas ilustradas (1) —y en concreto, las contenidas en el discurso
sobre el Fomento de la Industria Popular de Rubin de Celis—, habian
encontrado una entusiastay activa acogida. Estimulado por el discursoy
viendo el nimero de gente que estaba sin empleo se comprometia él
mismo, en un memorial impreso presentado al Ayuntamiento'el 30 de
octubre de 1775 (2), a «establecer fabricas de tejidos de cahamo, lino,
lana, algodén y mixtos» en su casa y a traer los maestros necesarios, asi
como otras de dibujo y etampado de telas. Previamente consideraba
necesario poner una escuela de hilar a torno, para proporcionar atantos
ociosos, forzados y voluntarios, el modo de vivir a expensas de su
trabajo, «ensenandoles a hilar con mas facilidad». Para contribuir a su

(1) Algunas de estas ideas se pueden entresacar al leer los memoriales que escribio: el deseo de lograr |a felicidad
pitblica, que le movié a impulsar la creacion de una Sociedad Econémica (30 de octubre de 1775 «Memorial de José
Diezn, presentado al ayuntamiento, AM.S, Ec. Num. leg. 14), la importancia que concede a la ensefanza como
cimiento de esa felicidad (Soria, 4 junio 1778, «Memoria de latercera comision, por Saturio Ambrona y José Diez»,
A.M.S. Ec. Num. leg. 14), la preocupacion por incorporar al trabajo alos ociosos {4 febrero 1778, «Memoria de José
Diezn, A.M.S. Ec. Num. leg. 14), etc.. José Diez fue de los primeros que aceptd el nombramiento de sacio (febrerode
1777, canta de aceptacion, A.M.S. Ec. Num. leg. 23). El 4 de junio de 1777 fue elegido consiliario de la tercera
comision, y reelegido el 4 de diciembre de 1785. Esta vez no acepto el nombramiento y a partir de este momento,
parece que sedesliga de la Sociedad, al menos de hecho.

(2) A.M.S.Ec.Num.leg. 14.
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manutencion pedia la colaboracion de las autoridades, asi como de la
nobleza, el clero, Comunidades y Gremios.

Al mismo tiempo que recogia el pensamiento de Campomanes en
cuanto al deseo de ocupar a todos los ociosos en la industria y la
necesidad de una accion educativacomo medio de fomentar las fabricas,
se hace eco igualmente de la «conveniencia de formarse una Sociedad
Econémica de Amigos del Pais», cuyo objeto fuera el fomento de la

industria en general «comprendiendo todas las artes mecanicas, incluso
las que se tenian en el concepto de humildes y bajas, porque «todas son

utiles al publico, y todas contribuyen a la promocién del bien comun», e
invita a su incorporacion a personas que «por su condicion y pericia se
juzgasen interesadas en la felicidad publica y habiles en proponerla».
Hace especial hincapié en la colaboracion de la nobleza, cleroy autorida-
des, entre las que destaca al obispo, corregidor e intendente. A pesar de
esta palabras, la proyeccion y el cometido inmediato que José Diez
otorgaba a esta Sociedad era demasiado limitado. Aunque senalaba,
genéricamente, que los «conatos de esta Sociedad se deberian exteder a
todo artefacto de lo sucesivo», en el plan que proponia la funcién
principal de la Sociedad se reducia de momento a la erecciéon, manuten-
cion y direccion de una escuela de hilar a torno. Detallaba el modo en que
podria empezar a funcionar esta escuela, perotodo quedaba mas incon-
creto en el caso de la creaciéon de la Sociedad Econémica, pese a que
decia que era lo mas facil del plan.

Este claro deseo de secundar el programa de renovacién econémica
emanado del Gobierno, encontré solamente una acogida parcial por
parte de las personas destacadas de la ciudad. El «Discurso sobre el
fomento de la industria popular» habia llegado al Ayuntamiento y al
obispo de Osma D. Antonio Calderén. Aun cuando inicialmente parece
que «excitd vivamente para la formacion de una Sociedad de Amigos del
Pais, sin cuya aplicacion no podian remediarse los danos (...) que invo-
luntariamente experimentan la agricultura, artes y oficios» (3} les detuvo
la falta de medios econémicos con que la Sociedad pudiera actuar y
—como ya senalamos— el corto nimero de socios con el que pensaban
que podria contarse; obstaculos que seguian manteniéndose sin modifi-
cacion cuando llegd a sus manos el memorial de José Diez. Por este
motivo se limitaron a apoyar exclusivamente el primer punto que plan-
teaba: el establecimiento de una escuela de hilar, que el Ayuntamiento
tomo bajo su proteccién y facilito, igual que el obispo y otro protector, los

(3) IniciodelLibrode Actas...de 1777 a 1784, doc. cit.
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medios para que pudiera subsistir (4). El Primero le concedio los despojos
del matadero a los mismos precios que se repartian a los pobres. Los
segundos, una ayuda econdémica de 10 rs. diarios y 10 fanegas de trigo
mensuales. Se solicitd para su instalacion y la de las «demas manufactu-
ras que el tiempo dicte oportuno» la casa de los Jesuitas Extintos, por
medio de uninformey representacion al Consejo en 10 de noviembre de
1775 que realizd Isidro Pérez, que entonces era diputado del comun, y
después sera secretario perpetuo de la Sociedad (5). Abierta el 2 de enero
de 1774 fue ésta la primera escuela patridticacreada en Espana, a excep-
cioén de las de la matritense.

En 1775 no se habia logrado establecer una Sociedad Econémica
—que habria sido una de las primeras del Reino—, pero se habia conse-
guido «sembrar la primera semilla».

B) En agosto de 1776 fue nombrado como intendente de Soria
D. Francisco Moiino, hermano del Conde de Floridablanca. Desde su
llegada a la ciudad fue creando un estado de opinién favorable a la
fundacién de una Sociedad de Amigos del Pais. Una vez realizada la
quinta de reemplazo para el ejército, debid creer llegado el momento, y
desde el 23 de enero de 1777 a finales de febrero del mismo afio, envié
esquelasimpresasa los principales de la nobleza, el clero y la plebe, a las
comunidades de regulares y veedores de todos los oficios, parasolicitar
que cada uno se alistase como socio (6). Mucha debié serlainfluencia que
habia logrado tener sobre la poblacién, pues, sorprendentemente, sin
que hubiesen cambiado lascircunstancias que pocomas de un ano antes
habian supuesto un obstaculo insuperable, la respuesta fue mayoritaria-
mente positiva (7).

Frente a lo que alguna vez se ha afirmado (8), no hay duda de que la
iniciativa de fundar una Sociedad Econémica en’ Soria no partio de la
nobleza, en concreto del conde de Fuerteventura; y todoslos que forma-
ban la Sociedad estan de acuerdo en reconocer la parte fundamental que

(4) Informe que ala Real Sociedad Econémicad e Amigos del Pals deSoriay Provincia hizo Jsidro Pérez para refutarlas
equivocaciones, imposturas y calumnias que contiene el nim. 46 y su nota del capitulo 4.°, tomo {! de la obra
Descripcién Histérica del Obispado de Osma, de D. J. Loperrdez y Corvalén. Impr. Cosme Damian, 1791. A.G.S.
Consejo Supremo de Hacienda, leg. 356, c.3. pags. 8-12.

(5) Eltesorerode laescuela, D.ManuelS.Igea, el administrador, Lorenzo Garcia, y el mayordomo, Manuel Vera, seran
también de los socios fundadores de la Econdmica. Ver, «Relaciéndesocios fundadoress, A.M.S. Ec. Num. leg. 23.

{6) Librode Actas... 1777-1784, doc. cit. Hojas iniciales (cada vez que citemos el libro de actas lo haremos con referencia
ala junta a que corresponde, pues el deterioro que presenta impide, en la mayoria de los casos, leer las paginas).

{7) Enelleg. 23, Soc. Econ. AM.S., seencuentranlas cartas de 90 personas que aceptan ser SOCiOS.

(8) J.A.PEREZ-RIOJA, «La Sociedad Econémica Numantina...», art. cit. pag. 255.
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tuvo Francisco Monino en la creacion de la misma (9). Bajo su presidencia
y en su casa, tuvo lugar la primera Junta el 7 de abril de 1777, previa
convocatoria de los asistentes (10). Esta sesion tuvo el objeto de consti-
tuirse y organizarse, a la vez que manifestaba la finalidad principal que
iba a animar a esta Sociedad. Comenzé con un discurso del Intendente,
en el que —segun el decir de las actas— prefiric’i la persuasioén al luci-
miento, y con un estilo «suave y agradable de expresién», argumento,
con ejemplos, la conveniencia de este Cuerpo Patriético. Todos los con-
vocados se comprometieron a secundar laideay apoyarla, y fue elegido,
por unanimidad, el Conde de Fuerteventura como primer director. Fran-
cisco Monino le autorizé y le dié las facultades necesarias para que,
mientras llegaba la aprobacién del Consejo, pudiese ejercer sus funcio-
nes (11).

El 20 del mismo mes de abril, tuvo lugar la segunda reunion, esta vez
en casa del Conde de Fuerteventura. Después de un discurso de éste con
el objeto de animarles a la «debida unién y aplicacion a beneficio de la
Patria y de la nacién, conforme al deseo del soberano y su sabio Consejo,

(9) Junta 22 noviembre de 1783, Libro de Actasy Acuerdos de la Sociedad Economica de Amigos del Pais de Soria,
desde el 5 de marzo de 1784 al16 de enerode 1793. A.M.S. Ec. Num. leg. 29. Se puede leer, «Monino fue el fundador
y se halla el primero en el nimero de los socios».
Isidro Pérez, en el Informe que... pararefutar..., doc. cit., atribuye igualmente todo el mérito al intendente, pues
los primeros intentos fallaron: «Ya he dicho que de los que al principio la propusieron quedoé frustrada, conque ;por
qué quiere ahora atribuirle a otro, que al excelentisimo sefior Don Francisco Monino, ni defraudarle este mérito, a
que debe esta ciudad y su provincia vivirlesiempreagradecida?n.

22 de mayo de 1777, D. Antonio Calderon al Conde de Fuerteventura (A.M.S. Ec. Num. leg. 4), se lee también,
«cuando el caballero intendente proyecto el establecimiento de la Sociedad, le mereci el honorde comunicarme su
intenciony sobre este favor que experimentaba le di las gracias por su buencelo en beneficio comun...».

(10) Enuna fotocopia del periodico que en 1841 cred la Econdmica Numantina, «EI Numantinon, recogida en un articulo
de F. Zamora Lucas se citan los nombres de los asistentes a aquella primera junta (las profesiones las hemos
anadido nosotros): Conde de Fuerteventuray Villarrea, Francisco Modino, D. Joseé Juste (corregidor), D. Vicente
Casquete (canonigo), D. José Diez (comerciante), D. Juan José Martinez (cura parroco), D. Eustaquio del Rio (cura),
Francisco Javier Diez (comerciante), D. Antonio de Igea {comerciante), Juan D. Gonzalez (administrador general de
correos), Anselmo Ruiz (veedor de cuchilleria), Pedro F. Chiva (Ayudante mayor del regimiento provincial), Manuel
de Vera (comerciante), D. Mateo Gutiérrez (canéni.), Pedro A. Negueruela (cura), Miguel A. de Chavarria (canénigo)
D. Saturio Ambrona (arcipreste), Fray Matias Garcia, Fray Ignacio Redondo, Licenciado D. Antonio Melquiades Diez
(abogado de los Reales Consejos), Fray Baltasar Pascual, Matias Calzas (veedor de carpinteria), Mauricio Cabello
(v. de tejedores), Licenciado D. Manuel Golmayo y Golmayo (abogado de los reales Consejos), Manuel Fernandez
Carrascosa (v. de plateria), Juan José de S. Pedro y Tobia (contador), Francisco Garganta (v. de albaiileria), Manuel
Santos lgea, Agustin Sanz (comerciante), José de Ciria {v. de carpinteria), D. Mateo Morales (regidor perpetuo),
D. Leonardo Cortijo {abogado de los Reales Consejos), Joaquin Navarro {abogado de Iso R. Consejos), PabloBrieva
{v. de calceteria), Manuel Elguero, Manuel Callejo (v. de carpinteria), Juan Manuel Gil (v. de silleria), Pedro Juan Gili
{comerciante}, Juan Brieva (v. de tejedores), Julian Garcia (v. de silleria), Baltasar Morate (v. de jalmeria), José
Ayll6n (v. de cuchilleria), Isidro Pérez, Antonio Cueva(v. de calceteria), D. Francisco Vale (canonigo), Juan Gonzélez,
Miguel de la Fuentey Velasco {administrador de salinas}, Cristébal Cejudo (ayudante de milicias), BernardoAguirre
(comerciante), Andrés Vicente, Marcos Saenz, Lorenzo Garcia (v. de cesteria), Alonso Igea {conr-rciante), D. Isidro
Pérez.

F. ZAMORA, «El Numantino (1841-1842), el primer periédico que se publico en Sorian, en Revista de Soria,
nim. 19.1973.

{11) Junta 7 de abril de 1777, Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.
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evitando toda parcialidad, emulacién y orgullo», se procedié a la elec-
cidon de los oficios que pareciesen necesarios para el régimen de la
Sociedad, que era el fin de la convocatoria. Se juzgd que ante todo eran
necesarios un secretario, que extendiese y autorizase los acuerdos y
actas, un censor y un tesorero, cargos que recayeron en Isidro Pérez,
Francisco Monino y Francisco Javier Diez, respectivamente. Igualmente
se determind elegir sustitutos para el director primero y para el secreta-
rio, de manera que pudieran suplir su ausencia y enfermedad; estos
cargos recayeron en D. Bernardino Lapuerta y D. Antonio Checano.

De momento se cred una Junta particular que se encargaria de los
distintos ramos sobre los que debia trabajar la Sociedad y de su go-
bierno. Estaba compuesta, ademas del director, censor, secretario, teso-
rero, vice-director y vice-secretario, por solo ocho comisionados: cuatro
pertenecientes al clero (D. Juan José Martinez, D. Eugenio del Rio, D.
Vicente Casquete y D. Felipe Valer), dos a la administracion (D. Mateo
Morales y Setién y D. Baltasar Gonzalez) y dos al comercio (D. José Diezy
D. Manuel Antonio de Igea).

En este mismo dia se cred una comision para que elaborara el
proyecto de Estatutos o constituciones por las que habia de regirse la
Sociedad. A partir de este momento, comenzo a funcionar como tal esta
institucién, aunque todavia no tuviese la aprobacion real.

LOS FINES

Audn cuando, como todas las demads (12}, recogiera en sus Estatutos,
casi a modo de frase hecha, que su ocupaciéon debia ser mejorar o
adelantar la Industria Popular en las tres clases de Agricultura, Manufac-
turasy Oficios, este objetivo genérico se polariza hacia una de las mayo-
res preocupaciones del siglo XVIII: el problema del vago, bajo una vision
de tipo utilitario, frente a una preocupacion de tipo econémico que
dominaba en el siglo XVII, o de tipo teoldégico-moral en el XVI1(13). Asi, su
primerempeno sera «combatir la ociosidad de los pobrescomo principio
de su miseria, proporcionandoles la ocupacién y empleo de sus fuerzas,
con el fomento de la industria popular, en Artes, Oficios y Agricultu-
ra» (14).

(12) C.CORONA, «LaSociedad Econémica de Amigosdel Pais de Jaca y sus montanas», en Boletin de documentacion
del Fondo para la Investigacién Econémicay Social, Madrid, 1977, Vol. IX. Fasc. 1.°, pag. 1.

(13} R.M.* PEREZ ESTEVEZ,E!problemade losvagos enfa Espana delsiglo XV}, Madrid, 1974,pags. 296-301.

(14) Real CéduladeS. M.y Sres. del Consejo enque se aprueban los Estatutos dela Sociedad Econdmica de los Amigos
del Pais de la ciudad de Soria y su provincia, Madrid, 1778, Impr. Pedro Marin, tit. 1, art, 2. A.M.S. Ec. Num. leg. 23.
Véase Apéndice Doc. 1.
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Los fundadores de la Sociedad Econdmica soriana pensaban —co-
mo muchos ilustrados del XVIII {15)— que la mayoria de los vagos loeran
voluntariamente, porque encontraban un medio ambiental propicioen el
que podian vivir sin trabajar, bajo el amparo de una limosna mal orien-
tada. Proponen como solucién la creacion de escuelas patridticas, para
las que solicitaban «la piedad discreta de personas ricas».

Dos frases son expresivas de esta preocupacion por encontrar solu-
cion al problema de la vagabundez y su utilizaciéon inmediata, y resumen
plenamente el espiritu que anima a todos estos hombres: «la clase
productora es el alma de las Sociedades» proclamada como gran princi-
pio en la primera junta (16), y, derivada de ésta, la segunda, que fue el
lema adoptado en su sello «el ocioso para nadie es provechoson. Igual-
mente expresivo de su finalidad es el sello que eligié «para no confun-
dirse con otras del Reino». En los Estatutos se indicaba que fuese sencillo
y que «declarase con propiedad el Instituto y Empleo de los socios, que
consiste —vuelve a insistir— en desterrar la ociosidad, ensenando a los
pobres robustos y dandoles ocupaciéon en que vivir de su trabajo, sin
necesidad de mendigar» (17).

Este sello fue seleccionado por el Conde de Fuerteventura y Fran-
cisco Monino entre varios que presentaron distintos individuos. Habia
sido ideado por Fray Matias Garcia Ortiz, socio de la Econémica, aunque
se hicieron algunos retoques: la figura debia estar en pie con los brazos
en el seno, y no sentado como estaba cuando fue presentado (18). Se
representa en el sello un joven en plenitud de facultades, con las manos
en el seno, significando el ocioso; lleva una ortera pendiente del cenidor
en el costado derecho, y en el izquierdo una mochila, que son los fondos
de que se mantiene la ociosidad en su miseria, a expensas de la piedad
indiscreta (19).

(15) R.M.® PEREZ ESTEVEZ, ob. cit. pags.301yss.

(16) F.ZAMORA, «El Numantino...», art.cit.

{17) R. Cédulaenquese aprueban..., doc.cit. tit. VI,

(18) Junta 11-VI-1777, Libro de Actas..., 1777-1784,doc. cit.

(19) R.Cédula... en que se aprueban los Estatutos..., doc. cit. tit. VII, sello de la Sociedad,
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LOS ESTATUTOS

Como ya hemos senalado, el 20 de abril se eligié una comisién para
elaborar el proyecto de Estaturos. Al parecer, esta comision estaba for-
mada por seis personas: el director, el intendente, el corregidor (D. José
Juste), Fray Matias Garcia Ortiz, el Licenciado D. Joaquin Navarro y
D. Francisco Javier de Perales, abogado de los Reales Consejos.

El 28 de mayo, el censor, de acuerdo con los demas comisionados,
presento el proyecto elaborado, pero, debido al corto niumero de asisten-
tes, se pospuso su lectura hasta el dia 30 de ese mes. Dada la importancia
del tema, se decidié convocar a todos los socios en junta general, el 1 de
junio, para que todos tuviesen conocimiento de los Estatutos y los asun-
tos de cada una de las Comisiones, e igualmente, para proceder a la
eleccion de los 16 consiliarios quefaltaban, del contadory del archivero.

El primero de junio se leyeron los estatutos, y no habiendo advertido
cosadignade reparo, se aprobaron undanimemente. En este dia se deter-
minoé que el Director primero solicitase, en nombre de la Sociedad, la
aprobacion.del Supremo Consejo de Castilla {20) bajo |ladenominacion de
Sociedad Econdémica de amigos del Pais de la Ciudad de Soria y su
Provincia, y no bajo el titulo de Sociedad Econémica Numantina, que no
adoptara hasta el siglo XIX. La Real Cédula de aprobacion esta fechada el
19 de dieciembre de 1777.

En virtud del deseo de uniformidad, tan acorde con la politica centra-
lizadora de Carlos lll, que se impuso de modo oficial tras la presentacion
de los Estatutos de la Sevillana en mayo de 1776, el modelo que habian
de sequir las futuras Sociedades Econdémicas al elaborar sus Estatutos
eran los de la Matritense (21). Como consecuencia de esta disposicion, los
Estatutos de la soriana, después de examinados por la Sociedad Matri-
tense, sufrieron pequenas modificaciones, mas de matiz que esenciales,
pero que manifiestan hasta que punto se vigilaba que existiese esa
uniformidad: el sustituto del director habria de llamarse director se-
gundo y no subdirector y presidir en ausencia de aquel; en ausencia de
ambos deberia ser presidente el socio masantiguode los que concurrie-
sen a la junta; se contaria la antigtiedad por el orden de entrada en la
Sociedad, y si hubiesen entrado en el mismo dia, por orden de lista,
porque —se dice— «esto es lo que se observa en la de Madrid» (22). Se

(20) Junta 1.°-VI-1777,Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

(21) F.AGUILAR PINAL, «La Sociedad Econdmica de Sevilla en el siglo XVIIt ante el problema docenten, en Las Reales
Sociedades de Amigos de! Paisy su obra, ob. cit. pags. 320-321.

(22) R.Cédulaenqueseaprueban los Estatutos..., ob. cit. pag. 11.
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sefnala igualmente, que las juntas ordinarias se celebren en las Casas
Consistoriales del Ayuntamiento, como se observa en todas, y que sean
por la tarde. Le advierten, como caso particular, que colabore con los
«celosos pensamientos» de José Diez, que habia establecido la escuela
de hilary las fabricas prometidas en su memorial, a las que ya nos hemos
referido. :

Entodolo demas los Estatutos de la EconémicaSorianase ajustan al
patron general de la Matritense (23). Constan de siete titulos. Los cinco
primeros recogen las disposiciones relacionadas con la organizaciéon
interna: la «sociedad comun», en donde se define a si misma como un
«congreso de Amigos unidos a mejorar su constitucion actual y promo-
ver en él el bien comun» (24); clases de socios, empleo de las comisiones,
juntas y oficios. Dedica todo un titulo a las Escuelas Patridticas, «para
educar a los pobres y ensenarlos a vivir de su trabajo», y en el séptimo se
incluyen, como cajon de sastre, las cuestiones mas variadas, desde los
premios que habian de otorgar a quienes sobresalieran en las escuelas,
agricultura, artes y oficios, a la libreria y diputaciones, pasando por el
castigo de los socios, el sello y la patrona de la Sociedad.

Es quiza estoultimo lo que mas nos ha llamado la atencién. Antesde
finalizar los Estatutos con el sello se recoge un epigrafe que dice: PA-
TRONA DE LA SOCIEDAD, Funciones de Iglesia. En él se elige y nombra por
Patrona a «Maria Santisima nuestra senora, en el misterio de su Inmacu-
lada Concepcionn (25), a cuyo honor establece una fiesta anual que se
celebrara en el dia de su Natividad, el 8 de septiembre, con misa solemne
y sermén en la Iglesia Parroquial de Nuestra Senora La Mayor, y a laque
deberan acudir todos los socios que de las cinco clases se encuentren en
la ciudad (26). Asimismo se celebraria una misa y oficio de difuntos por
lossociosque hubieren fallecido, el dia siguiente. Leyendo esto se podria
decir que ésta fue una de esas «sociedades de provincia donde el espiritu
irreligioso no penetré nunca o fueron tenuisimos sus efectos» (27), y
mucho mas cuando se comprueba no solo que se celebré con toda
puntualidad (28), sino también que se exigio, y en su caso se reprochd, la

(23) J.SARRAILH, L a Espaiia ilustrada en la segunda mitad del siglo XV, Buenos Aires, 1974, pag. 257.

(24) R. Cédula.. en que se aprueban..., doc. cit. tit. 1, art. 1.

(25) No es esto sino una manifestacion del sentir popular en el que «la devocion a laVirgen rayaba en el entusiasmon y
veneraba el misterio de la Inmaculada Concepcion —atn no declarado por laiglesiacomo dogma—comopuntode
fe.Ver, V. LAFUENTE, Historia eclesidstica de Esparia, Madrid, 1875, tomo VI, pags. 171-173. incluso Carlos i
declar6 como patronauniversal de Espana e Indias a la VirgenMaria enestemisterio. Nov/sima Recopilaciéndelas
leyes de Esparia manda hacer porelsefiorCarlos IV, Madrid, 1805, L. 1. tit. 1.°, 1.16.

(26) R. Cédula... en que seaprueban..., doc. cit. tit. Vil, Patrona de la Sociedad.

(27) M. MENENDEZ PELAYO, Historia de los Heterodoxos, BAC, tomo iI, pag. 507. Madrid, 1956.

(28) Hayvariascuentasdel importe de estasfunciones enelleg. 16yenlascuentasdetesoreria.A.M.S.Ec. Num. leg. 26.

43



asistencia de todos los socios a este acto y la solemnidad que la fiesta
requeria (29).

Estos Estatutos estaran vigentes durante toda esta etapa, pero su
cumplimiento dejé mucho que desear. Como consecuencia de ello, en
1789, Isidro Pérez presento a la junta una propuesta para que fuesen
modificados en puntos tan esenciales como los que afectaban a los
3ocios y a las comisiones que componian la Sociedad (30). Después de
haber pasado mas de diez anos desde su elaboracion, trataba de que la
teoria se adecuase a la experiencia practica que habia dado los anos. La
junta estuvo de acuerdo y se solicito a S. M. que aprobara los puntos de
esta memoria, pero nunca llegé la respuesta.

No sabemos hasta que punto habria resuelto el problema, pero lo
que si se comprueba es que el cumplimiento de las disposiciones que
estaban vigentes, siguié siendo poco efectivo, a juzgar por las voces que
en anos sucesivos se alzaban pidiendo que se cumpliese tal o cual punto
de los Estatutos. Sin embargo, no se volvio a plantear el tema de la
modificacion de los mismos, salvo lo que fue una modificacion muy
accidental que poco podia solucionar el verdadero problema que aque-
jaba a la Sociedad. En 1806 se envia una representacion a S. M. con el fin
de que derogase una de las disposiciones que se habian introducido tras
el dictamen de la Matritense, en concreto, la que hacia referencia a la
presidencia en ausencia de losdos directores. Alegaba que para desem-
penar el cargo de presidencia de un «cuerpo tan respetable» eran preci-
sas un conjunto de circunstancias que no siempre se encontraban en el
socio mas antiguo, y que resultaban otros perjuicios de esas presiden-
cias transitorias porque, una vez finalizadas las juntas, el Cuerpo que-
daba sin cabeza que pudiera intervenir en la ejecucion de los acuerdos
celebrados (31). Por Real Orden del 19 de diciembre de 1806, dada en
S. Lorenzo, se fij6 la presidencia en el censor, y en su ausencia en los
demas de oficio.

Habra que esperar a 1844 para que se lleven a cabo nuevas reformas,
pero éstas caen fuera de nuestro objetivo (32).

MU(a de la Junta del 10-1X-1804,AM.S. Ec. Num. En esta Junta a la que solo habian asistido tres personas (el
Marqués de Vadillo, el contador y el secretario interino) se hace mencién expresa a esto: watendiendo a que a la
funcién de misas de este dia han debido acudir los individuos de la Real Sociedad, o al menos los de oficio y los 24
consiliarios que componen la junta pasticular no hallindose ausentes o impedidos, y que solo han concurrido los
tres de esta junta siendo muy doloroso el que se falte a una funcién como esta en que el cabildo de la iglesia donde
se ha celebrado ha salido a recibirlos, se acuerda que es conveniente que tenga efecto la concurrencia. Queda esto
pendiente para la primera junta general».

{30} Memoria de Isidro Pérez, leida en la junta del 22 de abril de 1789 (no existe ejemplar suelto). Libro de Actas
1784-1793, doc. cit. (Trataremos sobre los puntos de modificacion al estudiar estos aspectos).

(31) Junta de 1 de noviembre de 1806. «Libro de Acuerdos de la Sociedad Econémica de Amigos del Pais de Soria que

comienza el 30 de enero de 1793y termina e |9 de septiembre de 1818. A.M.S. Ec. Num. leg. 30.
(32) Reformasintroducidas en los Estatutos y Reglamento de la Sociedad. A.M.S. Ec. Num. leg. 18.
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LAS JUNTAS: TRATAMIENTO TEORICO Y REALIZACION

Las Juntas son, como afirma Rosa M.® Gonzélez, el elemento basico
del funcionamiento de una Sociedad Econdmica (1). En el caso de la
Econdmica de Soria, su reglamento distinguia diversos niveles para la
gestion de la Sociedad: juntas ordinarias o semanales, juntas generales
(2) y particulares (3). Se diferenciaban tanto en los componentes, como en
los cometidos que se les asignaba.

A) Las juntas ordinarias constituian el 6rgano de supervision, dis-
cusion y resolucion de las propuestas elaboradas por cada una de las
Comisiones. Al mismo tiempo, en la practica, se convirtieron en lamotor
y punto de partida de la actividad de esas mismas Comisiones.

Los Estatutos establecian la celebraciéon de una junta ordinaria se-
manal, el miércoles g la 11 de la manana, en la que cada Comisién, por
turno riguroso, debia exponer, por escrito, sus observaciones (4). Al ser
doce las Comisiones, se preveia una intervencion media de cuatro veces
al ano por Comisién. Cada una podia disponer de un intervalo de tres
meses para estudiar y preparar lo que habia de proponer en su dia. La
junta ordinaria, en definitiva, solo tendria que coordinar y tomar la
decision final en cada una de las parcelas trabajadas por aquellas. Con
estesistema, se pretendia una agilizacion, a la vezque una mayor profun-
dizacién, en cada uno de los asuntos de su competencia.

Estajuntala componian los oficiales, sus sustitutos—aun cuandono
faltasen aquellos— y los veinticuatro consiliarios; todos ellos convozy
voto en la misma proporcion (5). Nada se dice en los Estatutos sobre el

(1) R.M.®* GONZALEZ MARTINEZ, ob.cit.pag.21.

(2) R.Cédulaenqueseaprueban los Estatutos..., doc. cit. tit.|V.De las Juntasdela Sociedad, arts. 1 al 10.
(3) Ibidem, tit. V. DelTesorero,art. 4.

(4) Ibidem,tit. IV, arts. 1y 3.

{5) Ibidem, tit.IV,art. 2.
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numero minimo de asistentes necesario para tomar los acuerdos. Todo
hace pensar que, en principio, se suponia la asistencia de todos los
componentes, salvo encasos excepcionales.

B) Una vez al mes estaba prevista la celebraciéon de una junta
general, el ultimo domingo por la tarde, con el fin de facilitar la asistencia
a todos los socios, aunque se dejaba abierta la posibilidad de cambiar el
diay la hora segun laconveniencia(6).

El reglamento daba a estas reuniones un caracter informativo por
excelencia, al tener como objeto la comunicacién de las resoluciones y
acuerdos tomados en las semanales. En ocasiones, podian resolver
aquellos asuntos que les hubiesen remitido las ordinarias, pero su papel
fundamental quiza radica en ser las destinadas para realizar las eleccio-
nes de los Oficios y Consiliarios (7).

A las juntas generales tenian derecho a acudir todos los socios, sin
distincion de clases. Se guardaba una preferencia en el orden de asiento
exclusivamente en el caso de los oficios, consiliarios y socios honorarios
y beneméritos (8). Venian a ser el centro que aglutinaba y ponia en
relacién a todos los elementos que componian la Sociedad. Los asisten-
tes, salvo en las elecciones o cuando la junta ordinaria hubiese remitido
algun asunto, no tenian voto, porque, como hemos dicho, no se trataba
de juntas resolutivas, sino simplemente informativas. Esto convertia a
las juntas ordinarias y a sus componentes en los verdaderos responsa-
bles de la marcha de la Sociedad.

C) Con caracter mas restrictivo y accidental, se celebraban otras
juntas a las que hemos llamado particulares (9). Estaban constituidas por
los oficiales, salvo el archivero, y tenian como Unica funcion la revision
de las cuentas, que debian ser sometidas, posteriormente, a la aproba-
cidon de la Sociedad en una junta ordinaria.

Aunque no se recoge expresamente en el reglamento, tanto las
juntas semanales como las generales se podian convocar con caracter
extraordinario, cuando la urgencia o la gravedad de los asuntos reque-
rian una reuniéon inmediata, sin que sus caracteristicas experimentasen
por este motivo variacion alguna.

Pasando al terreno de lo concreto, se comprueba como los resulta-
dos estan muy por debajo de los deseos. Analizando el nimero de juntas

(6) Ibidemtit.IV,art.6.

(7} Ibidem, tit. IV, art. 2.

(8) Ibidem,tit. IV, art. 9.

{9) Delaexistencia de esta Junta se habla al tratar del tesorero (véase nota 3), aunque no se le da un nombre concreto,
en las cuentas de la tesoreria se recogen las celebraciones de estas Juntas con el nombre de particulares. Algunas
veces este nombre también se aplica a las semanales.



semanales celebradas en el periodo, desde 1777 a 1809, se observa
(grafical):

GRAFICA 1: EVOLUCIONDELAS JUNTAS DE LA SOCIEDAD
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CUADRO I: JUNTAS CELEBRADAS DESDE 1777-1809

ANOS 77 78 79 8 8 8 8 84 8 8 87 88 8 0 9N
ENERO 3 7 BE 16 3 2 7 5
4 13 5 10 9 15 20 % 9 13
21 7 19 24 16 26 24 23 14 27
28 20 26 30 30 21
FEBRERO 4 4 6 IE 9 7 13 n 9
11 10 23 29 12 23 1w 27 18
18 24E 27 26 28 28 206G 23
? 21G
MARZO ? 3 ¥ 1 5 12 7 1M 2 4
1M1 10 8 14 22 1 15G 12 18 10
18 24 10 21 20 26 26 29 20 26 17
? 15 28 23
ABRIL 7 1 ? 4 3 2 15 2 9 1 71 6
20 * 7 ! 3 10 7 12 22 9 16 21
23 ? 28 24 23 2 23 22 28
22 30G 30 19E 29
29
MAYO 7 1€ 5 16 ? 7 9 6 136G 5 4
14 2 10 9 15 14 14 26 15 21 27G 19G 18
216G 0w 7 21 26
30 13 26 16
JUNIO 16 3 7 5 3 3 2
11 12 7E 20 1n 7€ 10 18 1
4 17 19 27 18 23 16
28 28 28 23
JuLio ? 3 9 a 7 1 ? 10 6
5 2 24 23 16 11 19 8 9 7 13
29 7 30 2 28 17 14 27
29 23
29
AGOSTO ? SE 7 6 5 9 . 72
n 2 E19 20 19 18 25
27G 29 27 26 3
SEPTIEMBRE ? 71 12 2 7 7
13 19 13 24 14
30 15 3 28
30 20
OCTUBRE 8G 3 8 8 10 6 6/7 8 6
13 % 10 16 ? 14 13 14 15 20 19
21 7 18 31 23 29 27 21 29 26
28 25 27G 25G
%€ 28
NOVIEMBRE ? 3 1E ? S5 7E 6 3 5 18 4
11 10 15 21 20 13G 8 10 13 12 20 17 16
15G 17 22 28 24G 28G 25 15 19 19 22G 20G 23G
18 24 25 27 27G 26G 21E 25G 24 27G
30G 28G
DICIEMBRE 2 1 — 26 4 2 2 2
ME 15 13 14 18 19 17 4G 13 0 16 7
6 22 20 18G 20
? 23 26G 24G
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—Hay una falta de regularidad en la celebracidén de estas juntas,
tanto en el nimero anual —que en el mejor de los casos se redujo a la
mitad del previsto— como en los intervalos entre junta y junta; hay
meses con las cuatro juntas y otros sin ninguna o con una sola. Un
ejemplo significativo de esto es la ausencia de juntas desde el 18 de
diciembre de 1785 al 26 de mayo de 1786(10).

—Existe una tendenciageneral a la disminucién en la celebracién de
las juntas, con su punto mas bajo en 1797; comienza luego una cierta
recuperacion que dura escasamente dos anos, hasta 1801, y nunca lle-
gara alnivel de los anos proximos al establecimiento de la Sociedad, con
la sola excepcion de 1807, totalmente anormal.

Si se comparan estos datos de las juntas ordinarias con los de las
generales (grafica 1), se puede apreciar una relativa regularidad, mante-
nida en toda la etapa de modo constante, con una media de dos juntas
anuales, solo rota en dos ocasiones, en 1780 y 1789. Sin embargo, la
consecuencia que se saca indica un alejamiento mayor de lo reglamen-
tado, porque, al quedar reducidas a dos o tres en lugar de las doce
previstas, van a perder el caracter informativo o de apelaciéon, que permi-
tia a los socios sentirse mas vinculados a la Sociedad y participar de sus
afanes. Las juntas generales quedaron, de este modo, reducidas a ser
meras juntas electorales o de propaganda, convertidas en este ultimo
caso en juntas publicas, con la asistencia de autoridades,que tenian
como unico fin prestigiar al Cuerpo Patridtico a través de la demostracion
dela eficacia de |as actividades que promovia(11).

Sienlasjuntasgeneralesalgunavezsetratd de otros asuntos, no fue
porque se precisara su conformidad, sino que se actuaba, en estos casos,
como si se tratase de una junta ordinaria. Quiza la causa haya que
buscarla en que los componentes de una y otra no variaban sustancial-
mente por el desinterés de la mayor parte de los socios, como veremos.

{10) Veéase la distribucion anualdelas Juntas—cuadro 1 pags. 56y 57— elaboradaconlosdatos que nos proporcionan
los libros de actas. Hemos excluido los dias en que no se pudo celebrar [a junta por falta de lugar o que se pospuso
por escasa asistencia. L aG indica las generales, la E las extraordinarias, el num. el dia del mes.

(11) Con esta misma finalidad propagandistica eran enviadas a la «Gaceta de Madridw las resefias de algunas de estas
Juntas para que las publicase. En dos ocasiones el motivo son los examenes de los alumnos de las escuelas de
primeras letras. «Gaceta de Madridw, martes, 15de febrero de 1785, num. 113, pag. 101. Ibidem, martes, 1 de abril
de 1788, nim. 27, pag. 216. Ibidem, viernes, 13de julio de 1792, num. 56, pags.481-2.

J. SARRAIHL, ob. cit. pag. 271, escribe a proposito de esta practica: «a juzgar por ciertos discursoy actas que
nos han llegado las distribuciones solemnes de premios a los mejores alumnos de las «escuelas patrioticass son
consideradas por las Sociedades como manifestacion muy importantede sus tareass.
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LAS JUNTAS ORDINARIAS COMO REFLEJO DE LA DECADENCIA DE LA
SOCIEDAD

Si las juntas generales no sobrepasan casi las dos anuales, al estu-
diar la actividad desarrollada por la Sociedad Econémica de Soria, nos
debemosfijar en lo que reflejan las juntas ordinarias. Existe, al menos en
el caso de la soriana, unarelacién entre la frecuencia de éstas y la marcha
de la Sociedad, lo que nos ha permitido establecer una periodizacion en
tres etapas, que se aprecian claramente en la grafica I: desde 1777 a 1787
la primera, otra de 1787 a 1798 aproximadamente, v, la tercera, desde
este afno a 1809, en que, por la guerra de la Independencia, interrumpe su
actividad.

En la primera de estas etapas se celebraron casi la mitad detodaslas
juntas, el 44,9%, lo que supone una media superior a dos mensuales.
Este hecho se traduce en iniciativas, proyectos, y, aunque con gran
desproporcion, en la intervencion de todas las Comisiones.

En los ultimos anos del gobierno de Floridablanca, y mas en con-
creto a partir de 1791, se advierte un cansancio general, decae la inicia-
tiva, y en vezde tomarla, en muchoscasos, le viene impuesta; se limitaa
continuar y mantener lo iniciado en anos anteriores. Coincide todo ello
con dificultades econémicas, fracaso de viejos proyectos y envejeci-
miento o muerte de los socios mas emprendedores (Isidro Pérez, Bernar-
dino Lapuerta, Saturio Ambrona, el Conde de Fuerteventura...). Esta
situacion tiene un claro reflejo en la disminucion constante de las juntas
(el 25,9%) con su punto mas bajo en 1797, en que solo se celebraron seis
juntas.

Este clima de cansacio queda perfectamente reflejado en lamemoria
de Isidro Pérez de 1789: «aunque mi celo y deseos no han decaido, me
reconozco ya fatigado y sin las fuerzas necesarias para continuar». El
pone el dedo en la llaga de esta situacion cuando dice que los asuntos se
improvisan sin tenerlos tratados de antemano como preveian los Estatu-
tos, con la consiguiente pérdida de tiempo, alargandose demasiado las
juntas para examinar detenidamente los asuntos o dejandolos incomple-
tos (12). Isidro Pérez no encontrabaotrasolucion para remediarlo que una
profunda reforma del reglamento, segun la cual, las Comisiones se
reducirian a tres clases, de Agricultura, Artes y Oficios, cada una con tres
consiliarios y un secretario. Celebrarian juntas separadamente para tra-
tar cualquierasunto, ysolodespués lo llevarian, ya sélidamente limado y

{12) 22 de abril de 1789. «Memoria delIsidro Pérezs, doc. cit. Véase Apéndice,doc. 2.
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puesto en orden, ala junta de la Sociedad. De no haber conformidaden la
Clase, se expondria el asunto con los pros y los contras y la Sociedad
sopesaria (13).

Con esta reforma Isidro Pérez pretendia que las Juntas adquiriesen
en la realidad el papel de coordinaciéon que se les diera en su dia en los
Estatutos, mas que de contacto directo con los problemas. Pero llegaba
mas lejos: las juntas semanales serian el Unico érgano de gobierno y
autoridad, al suprimirse las generales y pasar los demas socios sorianos
a la clase de «supernumerarios» hasta que se les eligiese para los oficios
o consiliarios.

Esta remodelaciéon y reduccion —que, como ya dijimos al tratar de
los Estatutos, no llegé a ser aprobada— tenia un segundo objetivo:
conseguir una mayor constancia en la concurrencia a las juntas. Dice
Isidro Pérez, «cada uno en particular hace cuenta de que otros concu-
rriran, esta sale errada regularmente», por este motivo, como van en
dias alternos, raro es el que sabe de todos los asuntos y acuerdos, e
ignoran unos o tienen noticias parciales. Pero esta «tibiezan después
del entusiasmo, que en la Sociedad soriana se manifiesta en la falta de
concurrencia a las juntas, no era exclusiva de este Cuerpo, aquejaba a la
mayor parte de las Sociedades (14). Nos hemos detenido a contabilizar
los asistentes a estas juntas ordinarias, y durante la primera etaparesulta
una media de unos 10 asistentes por junta, para descender a 7,5 en la
etapa siguiente. Esto es mucho mas llamativo en las juntas generales, en
las que es rara la vez —salvo en las juntas de constitucion de la
Sociedad— en la que se llega a alcanzar el nimero de los consiliarios,
cuando eran juntas a las que podian asistir todos los socios.

Para facilitar la asistencia se introdujo la practicade avisar mediante
cédula «ante diem», primero en las generales, y, posteriormente, se
extendid a las ordinarias. Aunque oficialmente se eliminé este recurso, a
finales de 1786, se volvera a restaurar de forma esporadica. A partir de
1804 la insistencia en las juntas para que asistieran los consiliarios se
hizo constante. La respuesta ante los numerosos avisos fue nula hasta el
mismo ano de 1809 en que se supendieron las actividades {15).

La Sociedad en el informe que envia al Consejo el 31 de marzo de
1787 (16) en respuesta a la circular del mismo del 14 de julio de 1786 (17),
T e
(14) J.y P. DEMERSON, La decadencia delas Reales Sociedades de Amigos del Pais, Oviedo, 1978, pags. 49-55.

{15) Hemos constatado esta advertencia en juntas de 1788, 1798, 1800, 1804, 1805, 1806 y 1809.
(16) A.M.S. Ec. Num. leg. 6, se conserva la minuta del mismo. Puede encontrarse también en A.H.N. Consejos, 3658,

nom. 11. Véase Apéndice, doc. 3.
(17) A.M.S. Ec. Num. leg. 6.
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achaca esta omisién de los socios, no a los bandos o facciones dentro de
ella, pues «losindividuoshan observado la armonia que exige el Instituto
fijando la atencién en el solo objeto de mejorar la constituciéon del pais
por los medios mas convenientes», sino «al falso y pernicioso concepto
que se han formado algunos de que esta ocupacién merece poco apre-
cio», y pensaban que no habia otra manera de volverla al estado flore-
ciente que tuvo en el principio, que una «demostracién de la beneficencia
que el soberano tiene ofrecida, con que puedan sincerarse de la particu-
lar estimacién que siempre le ha merecidon» (18).

Pero, como se temia, la asistencia disminuyé a partirde 17787, como
hemos constatado. Desde 1800 parece que hay un intento de recupera-
cion (gréfica 1), que se deduce por el aumento de las juntas y porque
también asciende |la media de asistenciaa 11. Coincide con la incorpora-
cion de socios nuevos,que pasaran a integrar los érganos directivos. Este
esfuerzo de recuperacion se manifiesta, igualmente, en el intento de
volver al cumplimiento del Estatuto, que se traduce en las llamadas de
atencion, en las juntas, sobre las corruptelas que se habian ido introdu-
ciendo con el paso de los anos: se recuerda la celebracién de juntas
ordinarias todos los miércoles y las generales una vez al mes (19), se
discute sobre a quien le corresponde convocar las juntas extraordinarias
en caso de ausencia del director 2.° (20), se tramita la unica reforma
aprobada en los Estatutos. Todos estos intentos son vanos y, aunque la
media de asistencia aumenta, en términos absolutos los asistentes estan
mas cerca del segundo momento. No extrana la propuesta del censor,
D. Domingo de Gregorioy laHoz, el 26 de octubre de 1800, de reformar la
composicion de las juntas ordinarias permitiendo la entrada de todos los
sorianos, dada la escasa asistencia de los consiliarios y los socios de
oficio; perotodos los alli reunidos se opusieron; alegaban el titulo 4.° de
los Estatutos y consideraban inttil su asistencia porque se lesinformaba
en las generales (21). 4

La disminucién de las juntas celebradas y de los asistentes reflejan
una progresiva decadencia de la Sociedad, pero seria una ingenuidad
pensar que todo el problema se habria resuelto con una masiva asisten-
cia a las juntas. Mas que esto hay que preguntarse cuales fueron los
motivos para que disminuyera esa asistencia, y encontraremos las ver-
daderas causas de la decadencia de la Sociedad Econémica soriana, que

{18) Minutadel Informe del 31 de marzode 1787. AM.S. Ec. Num. leg. 6.
{19) Juntade 28de mayo de 1800. Librode Acuerdos... 1793-1818, doc. cit.
(20) Junta de 1 de junio de 1800. Ibidem.

(21) Junta de 26de octubre de 1800. Ibidem.
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en lineas generales, tienden a coincidir con las de otras Sociedades (22).
Habra que precisar igualmente el grado de decadencia, si es total o solo
bajo determinados aspectos que contrastan con los logros obtenidos en
otros.

LAS COMISIONES

Lasjuntasordinarias tenian su punto de apoyo, tanto en sus compo-
nentes como en su mision, en las comisiones. Eran en total doce, y cada
una estaba constituida por dos socios Unicamente, llamados consilia-
rios, que ejercian su cargo por seis afnos (23). Tenian como cometido el
estudio, debate y atencion directa de las distintas materias que la Econé-
mica habia sefialado como de su competencia, materias que, en lineas
generales, responden al arquetipo de un programa ilustrado: beneficen-
cia, agricultura, ganaderia, educacion, sanidad... (24).

Al problema social, y mas en concreto, al logro de lo que se habia
trazado como principal ocupacién —el problema del vago—, estaban
dedicadas las tres primeras comisiones, que se repartian el trabajo de
recoger y averiguar el nimero de vagos y las causas de su ociosidad,
«proyectar los medios para hacerles utiles al Estado» y buscar los arbi-
trios necesarios para mantenerlos, a base de encauzar la limosna de
personas ricas hacia una «manutencién laboriosa, ensenandoles a vivir
de su trabajo». Todo ello, como base para poder crear escuelas patriéti-
cas de Industria y Oficios —encomendades a la tercera comision—
donde se les diese empleo conforme a sus aptitudes y se les «inspirase el
amor al trabajo y a la higiene, y horror a la vida ociosa y mendiguez
voluntaria» (25).

En el terreno econdmico empleaban seis comisiones, tres dedicadas

{22) L. M. ENCISO RECIO, en «La Real Sociedad... de Valladolid», a:1. cit. pags. 159-166, reduce a seis las causas del
desfallecimiento de las Sociedades Econdmicas, sobre la base de una amplia bibliografia: la inercia de un amplio
sector entre |as gentes a que se dirigen, la faltadepersonascultasy emprendedoras y ambiente idoneo parallevar
acabo tan ambiciosa tarea en localidades de poblacion escasa, la oposicion de grupos excesivamente conservado-
res, suspicaces y anclados en ladefensa de sus intereses, el choque con las acepciones extremosas y protorrevolu-
cionarias de la sideologia burguesan, el tono utépico de algunos de los planteamientos y programas, la falta de
caudales y medios adecuados y el insuficiente apoyo del gobierno y las autoridades localesns.

El ultimo estudio realizado sobre este tema es el de J. y P. DEMERSON, elaborado a partir de las contestacio-
nes de las Sociedades a la Circuiar del Consejodel 14 de julio de 1786. Viene a ratificar las lineas apuntadas por L.
M. Enciso. J. y P. DEMERSON, La decadencia de las ... ab. cit.

(23) R.Cédula...,enquese aprueban los Estatutos..., doc. cit. tit, ll, arts. 2y 3.

(24) R.GONZALEZ, ob. cit. pags. 80 a 92, haceun resumen de las tareas que incumbian a las Sociedades Econémicas a
nivel focaly a nivel nacional, segin el pensamiento de Campomanes.

(25) R.Cédula..., en que se aprueba los Estatutos..., doc. cit. tit. {li, arts. 1-5.
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a las actividades relacionadas con el campo y otras tres a todo lo relativo
a las fabricas y manufacturas. La preocupacién por la agricultura, la cria
de ganados y los montes, se reducia, sobre todo, a un papel informativoy
orientador para la mejora de estos tres sectores, y en algunos casos,
también estimulante, mediante la entrega de premios, pero no preveia
una labor practica donde la Sociedad tomase la iniciativa. Se dice en los
Estatutos, que a estas Comisiones les competia: —en el caso de la 4.2—
«reconocer el estado de la labranza, el modo con que ahora se cultivan y
abonan los campos, la cualidad y cantidad de los frutos que producen,
los arbitrios que hay en otras partes y pueden adaptarse aqui...»,alab.?,
averiguar los despoblados de arboles y los medios de repoblarlos con
brevedad, estudiar los arboles mas adecuados segun la calidad del
terreno y «como se deben hacer esquilmos y cortes, y el tiempo de
sembrarlos, plantarlos, transplantarlos, ingerirlos y podarlos»; por ul-
timo, la6.#debia promover la «cria, multiplicacion y mejora» detodoslos
ganados y averiguar los medios para aumentar el abono, hacer pastos
artificiales, etc. (26).

En el planteamiento de los objetivos de la 7.2, 8.2 y 9.2 Comision,
dedicadas, desdedistintos puntos devista, al terrenoindustrial, serefleja
la influencia directa de Rubin de Celis y Campomanes. De modo expli-
cito cuando trata del cometido de la 9.2 Comision, de Historia Natural (27),
e implicitamente en las demas. Para Campomanes, la actuacion de las
Sociedades Economicas en lo que se referia al fomento de la industria
general era capital. Su misién, de cara a la industria popular, consistiria,
sobre todo, en la preparacion de memorias instructivas sobre el modo de
beneficiar mejor las materias primas en su area de accion (28), aspecto
que se atribuye como de su competencia a la 8.2 Comision; mientras que
la 7.2 debia procurar el progreso de las artes y oficios, tomando como
base la ensenanza. Los Amigos del Pais confian plenamente en el poder
de la educacion, y en este caso, se convierten en agentes, plenamente
activos, de sus proyectos, con la mision de facilitar «el establecimiento

{26) Ibidem,tit. I, arts. 6-9.
{27) Debia averiguar «cuanto tenga de util y curioso el territorio de esta provincia en los tres reinos, animal. vegetal y
mineral, con laindividualidady practico conocimiento, que se indicaen el 14, cap. 22 del Discursosobre el fomento
de la Industria populars. A. Cédula... en Que seaprueban..., doc. cit. tit. Il), art, 12.
Se ha demostrado que este discurso no es original de Campomanes, aunque lo tome como propio con
algunos pequenios afnadidos. El verdadero autor es Rubinde Celis. Véase:
1. URZAINK!y A. RUIZ DE LA PENA, Periodismo e ilustracidn en Manuel Rubin de Celis. Coleccion de Estudios
del Siglo XVIII, nim. 10, Catedra Feijoo. Oviedo, 1983.
(28) R. DE CAMPOMANES. Discurso sobre la educacién popular de los artesanos. pag. CLXVII. Véase también,
Fr. FORNIES CASALS, La Real Sociedad Econémica Aragonesa de Amigos del Pais en el periodo de !a liustracidn
(1776-1808). Sus relaciones con el artesanado y la industria, Madrid, 1978, pags. 157-162.
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de escuelas patridticas, para el dibujo, arquitectura, escultura, maquina-
ria, hidraulica, tintoreria y matematicas» (29).

Las tres Gltimas comisiones estan dedicadas a la Salud Publica,
Obras Publicas y Comercio. .

El programa de sus actividades era, como puede verse, sumamente
amplio, y no exento de idealismo. Como ha dicho Rosa Gonzalez, abar-
caba en el fondo la esperanza de una transformacién en todos los cam-
pos (30). Sin embargo, a la hora de juzgar su cumplimiento, hay que
considerar que este programa estaba planteado para su realizaciénen el
ambito provincial y que, en f)rincipio, no consistia tanto —salvo en el
casode lastareas educativas— en llevar a cabo personalmente la realiza-
cion de las distintas mejoras, como en orientar a las autoridades, en unos
casos (ej. en las obras publicas), o a los particulares, en otros, sobre el
modo de mejorar sus actividades y sacar mas aprovechamiento de sus
fuentes de riqueza. Pero como afirma Demerson, frente a la inmensidad
de los problemas y las lacras descubiertas, frente a tantos ambiciosos
planes de mejoras y reformas, cuanto realiza en su orbita cualquier
Cuerpo, con el solo recurso de sus fuerzas y estimacion, parece pequeno
y desdenable (31).

Quiza suidealismo estuvo, mas que en la amplitud de sus objetivos,
en pensarquesu labor iba a encontrar un eco y un fruto inmediato, y al no
suceder asi se fueron desanimando. Y junto a esto, en encomendar tan
ingente tarea al celo exclusivo de dos socios, —aunque se esperaba
contar con la ayuda de todos los demas— que debian desempenar su
labor con una dedicacién exclusiva, si se queria llegar a algo de prove-
cho, sinuna compensacion econdémica, y, en la mayoria de los casos, con
escasos fondos y sin una preparacién adecuada.

El tratarse de una tarea tan amplia, y, sobre todo, el afrontarla con
una estructura organizativa tan inadecuada —24 socios en 12
comisiones—, puede ser uno de los puntos que explique su paulatina
decadencia.

Las doce comisiones empezaron a funcionar al poco tiempo de
conocerse la aprobacion de los Estatutos. Mucho antes, el 4 de junio de
1777, se habian elegido los consiliarios para cada una de ellas (32). En

{29) R.Cédulaenqueseaprueban jos Estatutos..., doc. cit. tit. I, art. 10.

{30) R.GONZALEZ MARTINEZ, ob. cit. pag. 97.

(31) J.yP.DEMERSON, Ladecadencia..., ob. cit. pag. 36.

{32) Libro de Actas..., 1777-1784, doc. cit. Junta de 4 de junio de 1777. Entre los elegidos figuran 12 pertenecientes al
, clero, 5 al comercio, 5 a la administracion, un militar y un artesano.



enero de 1778, se distribuyeron los dias en que debian actuar en las
juntas ordinarias (una vez al trimestre cada una, como ya dijimos).
Durante este primer ano, todas estan animadas de gran entusiasmo, y
presentan su estudio correspondiente.

En el archivo de la Sociedad se conservan varios informes y memo-
rias de este ano, referentes al establecimiento de colegios provinciales
para vagos y mendigos, a la creacion de hospicios (33), a la situacionde la
agricultura (34) o a la plantacion de arboles (35), otros sobre educacion y
ensenanza (36), sobre el estado de la industria (37), sobre la inocula-
cion (38)... Pero, como era de esperar, pasado el primer momento, no
todas las Comisiones actuaron con la misma intensidad, pues las de
Agricultura, Montes y Ganaderiatomaron escasas iniciativas, la de Histo-
ria Natural y Comercio no pasaron de redactar algunos informes sin
contenido, buenos sélo para cumplir la ordenanza de leer algo en las
reuniones semanales, y en cambio actuaron con mayor esfuerzo las de
Caridad y Beneficencia, Ensefanza, Fabricas, Sanidad y Obras Publi-
cas (39).

Segln los Estatutos todo proyecto y propuesta debia partir de la
iniciativa de las Comisiones, para luego discutirse en las juntas ordina-
rias; pero aquella falté en muchas ocasiones. A partir de 1786 aproxima-
damente, la iniciativa partira de la junta ordinaria (40), la cual distribuia los
asuntos que se habian planteado en ella a comisiones temporales, for-
madas, aunque no exclusivamente ni siempre, por los consiliarios de la
Comisién correspondiente. Esta comision podia consistir tanto en el
estudio de una propuesta, como en la realizacién técnica de un proyecto,
en una misién protocolaria, etc.. Dependian directamente de las juntas
ordinarias, donde se nombraban, y a ella exclusivamente daban cuenta
de su gestion. Fueron estas comisiones, con un campo de accion mas
amplio que el que se di6 en los Estatutos a las llamadas Diputaciones {41),
las que sacaron adelante las actividades que llegé a realizar la Sociedad

(33) Informe de Francisco X. Eduardo de Perales sobre hosgpicios, 16-XI1-1778. AM.S.Ec. Num. leg. 19.

(34) «Memoria de la Comision deAgriculturas..., doc. cit.A.M.S. Ec. Num. leg. 14.

(35) «Memoria sobre plantacionde arboles», por Francisco X. Eduardo de Perales y JoaquinNavarro, t1de febrero de
1778.. AM.S.Ec. Num. leg. 11.

(36) «Memoriadelatercera Comision...»,4dejuniode 1778, doc. cit.A.M.S. Ec. Num. leg. 14.

(37) «Memoriade la Comision de Industrian, 11 de marzode 1778, doc.cit. A.M.S. Ec.Num. leg. 7.

(38) «Memoriasobrelainoculacion» porFrancisco ValeryAlonsolgea, 25de febrero de1778.A.M.S.Ec. Num. leg. 11.

(39) B. TARACENA AGUIRRE, «La Sociedad Econémica Numantinan en Boletin d e la Real Sociedad Vascongada de
Amigos del Pais, /1. 1964, pag. 263. Se comprueba también por 1a documentacion.

{40) Yavimos como |.Pérezse quejabade que los asuntos se improvisaban sin tenerlos tratados de antemano, senalde
quelas Comisiones no estaban cumpliendo su papel.

(41) R.C....queseaprueban los estatutos..., doc. cit. tit. VII. Diputaciones.
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Econémica de Soria, pero tampoco se puede pensar que su labor fuera
totalmente intachable. El mal que aquejaba a las juntas y a las Comisio-
nes, les afectaba a ellas también, ya que los componentes son los mis-
mos, y algunos de los asuntos encomendados quedaron en suspenso o
sin iniciar, e incluso algunos socios, abiertamente, se nego a realizar-
las (42).

CARGOS DIRECTIVOS: LOS OFICIOS

La Sociedad Econémica de Soria tenia para su gobierno seis cargos
directivos, llamados oficios, que se ajustan al esquema general impuesto
porla Matritense: Director, censor, secretario, contador, tesoreroy archi-
vero. Para todos ellos estaba previsto un sustituto, en caso de ausencia o
enfermedad; al sustituto del director se le da el nombre de director 2.°,
por indicacién expresa del Consejo al aprobarse los Estatutos (43). La
duracion en el cargo era de seis anos —salvo en el caso del director y
secretario que eran vitalicios—, con la posibilidad de ser reelegidos.

Las fanciones de cada uno de ellos estan especificadas en los Estatu-
tos (44); tal y como estan reglamentadas ninguno de estos oficiales podia
actuar de manera personal, pues en la mayoria de las cuestiones interve-
nian dos o varios oficios, aunque fuese desde distintos puntos de vista.

El director ejercia un papel que bien podemos llamar de coordina-
ciény arbitraje. Debia presidir las juntas, proponer los asuntos, encargar
las comisiones (temporales), animar y excitar a los socios para que
cumpliesen sus cargos, cortar las disputas, mandar callar a los conten-
ciosos en las juntasy expulsarles si no obedecian. Estabatambién encar-
gadode firmar lasrepresentacionesy mantenercorrespondencia con los
directores de otras Sociedades Econémicas y con los socios.

En la gestion econdmica de la Sociedad intervenian casi todos los
oficios, aunque unos mas directamente. Los fondos entraban a manos
del tesorero, que debia presentar mensualmente el estado de los cauda-
lesy, cada ano, la justificacionde las cuentas por medio de los libramien-
tos originales y recibos. Paralelamente, el contador tenia que llevar, en
dos libros, las cuentas de los fondos de la Sociedad y de los libramientos
y gastos, para comprobar después esta contabilidad con la llevada por el

{42) Junta 22 de julio de 1805, Libro de Acuerdos... doc. cit.E1Baron de Pallaruelo se niega a hacer la visita alintendente
y cabildo, segin se habia acordado en la junta del 15 de julio, con laextrafezade todos.

(43) R.C...enqueseaprueban los Estatutos... doc. cit. tit. V, 1.

(44) Ibidem, tit. V completo. Se especifican las funciones de cada oficio.
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tesorero. Por otra parte, ningun libramiento de la tesoreria podia despa-
charse si no tenia la firma del director, y por altimo, el censor intervenia
en la liquidacion de la cuenta que debia dar el tesorero. Con este sistema
se pretendia evitar cualquier posible irregularidad, y de hecho, su cum-
plimiento —salvo la presentacion del estado de Ios caudales que no solia
ser anual— evito que se produjesen.

El oficio de secretario era «el de masfatigay aplicacién». En algunos
puntos su gestion erasupervisada por el censory en otros por el director.
Sus competencias eran amplias: anotabalos acuerdosdurante las juntas
—para extender luego los libros de Actas y Acuerdos— y hacia un
borrador de ellos que luego repasaba el censor; debia dar cuenta de los
memoriales e informes de los socios, redactaba la correspondencia con
toda clase de personas, recogia las representaciones de la Sociedad al
Consejo o al Rey, vy, a fin de ano, debia formar un extracto de todas las
operaciones mas importantes de la Sociedad. Era quien guardaba el
sello y quien se encargaba de hacer el libro de socios... Ante esta gran
tarea, aparte del oficial que se habia contratado, en 1782 Isidro Pérez, que
era el secretario, propuso a laJunta que, «por su salud y porqueen otras
los hay», se nombrase un secretario de actas y otro de correspondencia,
para poder descargar en ellos parte del trabajo (45). No sabemos cuando
se aprobd la propuesta con exactitud, pero en el 84 habia dos personas
nombradas. La innovacién solo se mantuvo hasta 1786. Enesteano, al ir
a elegir el secretario de correspondencia por dimision, en noviembre de
1785, del que lo era —Fr. Javier E. de Perales—, éste reclamé que la
modificaciéon debia ser aprobada por el Consejo porque no estaba en los
Estatutos. Ante esto, Isidro Pérez respondidé que la ayuda para la que se
cre6 no era tal, porque lo mismo tardaba él en contestar las cartas que
«en decir que lo haga el secretario de correspondencia» {46). Lasupresion
de este ultimo se debid por tanto, mas al enfrentamiento personal de los
dos socios que a la falta de legalidad que albergaba.

El censor, aparte de las intervenciones ya citadas, debia proponer en
la junta los asuntos de su inspeccion o los que otros socios le confiasen.
A su cuidado estaba la observancia de los Estatutos y acuerdos y era el
primercuradorde las Escuelas Patrioticas.Porltimo, el archivero, como
su nombreindica, se encargaba de archivary guardar los papelesinnece-
sarios ya en secretaria, asi como los libros de Acuerdos, de Socios y de
Contaduria. El archivo también estaba controlado por el director y cen-
(45) Juntadejuliode 1782, libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

{46) Junta 26 de noviembre de 1786. Libro de actas... 1784-1793, doc. cit. El secretariode actas vendria a ser a partir de
este momento el sustituto del secretario, que siestaba previsto.
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sor, que poseian cada uno una llave. Gracias a este oficio, nos ha llegado
casiintegra la documentacion de esta Sociedad Econémica.

Quienes ocupasen estos oficios debian estar revestidos de unos
requisitos que aparentemente pueden parecer pequenos, pero que son
importantisimos, al limitar considerablemente el nimero de los que
podian ejercerlos. Habian de ser «personas desocupadas y de conocida
suficiencian (47). Al hablar de cada oficio en particular, se especifica, en
algunos casos, en qué consiste la «suficiencian»: el director «es la persona
mas distinguida por su empleo y debe ser la mas recomendable por sus
prendas» ... «debera estar instruido en las lenguas mas comunes, a lo
menos en la latina y francesa, para entender los escritos de industria,
agricultura, artes y oficios»n. El censor debia ser persona instruida, de
expresion facil y pronta; el oficio de secretario tenia que conferirse a una
persona «versada en papeles y de estilo claro, propio para extender las
Actas y Acuerdos de la Sociedad y la correspondencia con toda clase de
personas». La cualidad mas importante que exigia la Sociedad al teso-
rero es que fuese persona de confianza. En definitiva, se exigia sobre
todo instruccion, que en aquel siglo todavia era privilegio de una mino-
ria. Asi pues, si las diferencias fundadas en distinciones sociales no
debian ser admitidas en teoria (48), en la practica, el hecho de ser elegido
para los cargos —que era la Unica diferencia de categoria que se
admitia— en funcion de la categoria social de la persona, indica que
todavia no se ha acabado conesasdistinciones.

Laeleccidondedirector recayé en personas de gran relieve y prestigio
entre los socios. Fue siempre una persona de la nobleza, lo que demues-
tra la persistencia de la mentalidad aristocratica. En efecto, el prestigiode
la nobleza estaba sélidamente arraigado en el pueblo, —los nobles
seguian siendo los mejores—, y todavia no ha perdido su poder y su
influencia (49). Las caracteristicas de este cargo fueron evolucionando a
lo largo de la etapa.

En un principio, en los Estatutos se habia aprobado este cargo como
vitalicio, pero por una Real Resolucién de 7 de agosto de 1778, con
motivo de lo ocurrido en la eleccion del director de la Sociedad econé-
mica de Valencia, mandé el Rey que el nombramiento de los directores
fuese anualy con su real aprobacion, reservandose él las prorrogaciones

(47) R.C...enqueseaprueban los Estatutos... doc. cit., tit. V. Delos oficios de la Sociedad, art. 2.
{48) R.HERR,ob.cit. pag. 130.
{49) Véase,A.DOMINGUEZORTIZ, La sociedad espasiola en el siglo XViif, Madrid, 1955, pags. 77-122.
V. PALACIO ATARD., «Estilo de vida aristocratico y mentatidad burguesaw, en Los espanoles dela ilustracion,
Madrid, 1964, pags.44 yss.
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y perpetuidades de aquellos en «los casos de utilidad evidente o urgente
necesidad, y en los demas que pareciese convenir al bien del Estado» (50).
De acuerdo con esta resolucion, el cargo de director se comenzo a elegir
cada ano, en junta general que se celebrabatodos losanos entorno a los
Gltimos dias de noviembre. Aunque la eleccién era anual y ésta Sociedad
Econdmica no considerd conveniente la perpetuidad del cargo cuando el
Consejo lo propuso como medida para fortalecer estas instituciones,
porgue «era el Unico aliciente que podia mover a poderosos de la ciudad
a _alistarse por socios y trabajar en beneficio comun» (51), de hecho —a
pesar de los motivos aducidos— convirtié el cargo de director en perpe-
tuo al ser reelegido, ano tras ano, el Conde de Fuerteventuray Villarrea,
hasta su muerte en 1789. Fue éste el Unico que realmente ejercid las
funciones de director porque, a partir de él, va tomando un caracter
exclusivamente honorario. Tras él fue elegido Francisco Monino, caba-
llero de la Orden de Carlos lll, por su «caracter de fundador y primer socio
de la Econdmican (52). En este momento, pese a lo dicho apenastres anos
antes, intentd perpetuar el cargo de director de manera oficial, por el
tiempo que quisiera el rey. En la solicitud se aducen como motivos la
unanimidad de todos los socios en este punto, la obligacidén que sentian
hacia él al ser el fundador y el conocimiento que aquel tenia de los socios
y las tierras de Soria (53), donde habia sido intendente. Se trataba de
conseguir un doble beneficio: prestigio para la Sociedad, y, al mismo
tiempo, utilidad.

La prorrogacion del oficio por Carlos IV en Mohino (s4) duré lo que
Floridablanca en el gobierno. En 1792, el Rey manda nombrar nuevo
director, aunque los votos de toda la Sociedad habian recaido de nuevo
en Francisco Monino (55). El elegido sera ahora el primer secretario de
Estado, el Duque de Alcudia, es decir, Godoy. Le nombran socio honora-
rio y le suplican que admita el cargo, pues le han elegido «exentos de
todo bien particular y solo por la inclinacién que manifiesta a estos

(50) Novisima Recopilacion delas leyes de Espana, ob. cit. 1. 8, ley |, tit. 17, nota 2.
La Sociedad de Soria recibid la noticia de esta Real Resolucion el 27 de octubrede 1778, a través de un oficiode
la Camara y Gobierno de Castilla, y de nuevo se recuerda en una carta orden de Floridablanca del 20 de julio de
1779. Junta 24 de diciembre de 1780. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.
(51) Informede la Sociedad Econdmica deSoria al Consejo, 31 de marzo de 1787, doc. cit.
(52) Libro de Actas... de 17842 1793, doc. cit. Junta 25de noviembre de 1789.
Francisco Monino a la Econdmica, 28 de noviembre de 1789, admite con «todoafecto el nombramientocon los
deseos de aplicar mi cortotalento e influjo en su setvicion.
(53) Junta 27 de noviembre de 1791. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.
{54) Madrid, 14 de diciembre de 1791. El Conde de Floridablanca a la Econdmica de soria. Sefiala que «se prorrogue
hasta proxima resolucions.
{55} Madrid, 8 de diciembre de 1792. El Duque de Alcudia a 1a Sociedad. Recogida en 1a Junta de 16 de diciembre de
1792. Libro de Actas, 1784-1793, doc. cit.
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Cuerpos Patriéticos (s6). Ante el rechazo del nombramiento por parte del
Duque de Alcudia (57), la Sociedad acuerda no hacer otro, y le expone que
al elegirle tuvo presente que la de Madrid lo hizo con el Conde de
Floridablanca cuando era primer secretario de Estado, y que su objeto es
«nombrar por sus directores a los personajes mas altos que pueden, no
por molestarlos ni aumentarles ocupaciones, sino como muestra de
respeto y medio de evitar las facciones dentro de la Sociedad». Le
suplican que lo acepte ante el deshonor que supondria no verse confir-
mado en la Guia de Forasteros, porque se hizo la eleccién en la junta
publica, y por los pretextos que pondria el siguiente por no haber sido
nombrado primero (58). Ante estos argumentos acepta el cargo, pero no
llegé a ponerse en la Guia de Forasteros por ser demasiado tarde (59).
Godoy sera reelegido hasta 1808 —aunque figure, sucesivamente, con
los titulos de Principe de la Paz y Principe Generalisimo Almirante—, en
que se considera el cargo vacante por «los notarios y publicos delitos de
traicion», desde el 17 de marzo en «que se manifestaron sus crimenes».
Se llegé a borrar su nombre de las listas de socios (60).

Ante el caracter honorifico que fue tomando el cargo de director, se
acentuo la importancia del director segundo, que acabé por convertirse
en el director efectivo. Este cargo, en un principio, se elegia cada seis
anos, pero a raiz del cese de Bernardino Lapuerta, prior de la Colegiata
—que lo habia sido desde 1777— en 1799 por incapacidad fisica, proba-
blemente por asociacién al cargo de director 1.°, comenzé a elegirse
anualmente, en la misma junta que aquel. En este momento, el cargo
paso a estar ocupado por una persona de la nobleza, Juan Francisco
Gonzalez de Castejon, Marqués de Vadillo, al que —si bien intent6 de-
jarlo en 1801— no se le permitié abandonarlo, y es reelegido hasta el final
de la etapa (61).

(56) Junta 12-X11-1792. Librode Actas... 1784-1793. Doc. cit.

(57) El Duque de Alcudia de las gracias por el nombramiento de socio honorario pero no aceptael cargo de director.
Junta 16 de diciembre de 1792. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.

(58} Junta26-Xil-1792. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.

(59) 3 de enerode 1793. El Duque de Alcudia a la Sociedad. Este es el motivo por el que aparece vacante el cargo ese
afio, como se recoge en el libro de G. y P. DEMERSON y AGUILAR PINAL, Las Sociedades Econdmicas de Amigos
del Pais. Guia del investigador. San Sebastian, 1974, pag. 300.

{60) Junta de 18 de agosto de 1808. Minuta. A.M.S. Ec. Num. leg. 20.

{61) Juntageneral 25 de octubre de 1801. Libro deAcuerdos... 1793-1815, doc. cit. En la nueva junta 13 eleccion volvio a
recaersobreél. N

No hubo en toda la etapa mas directores 2.°. Cometen un error P. y G. DEMERSON y Fr. AGUILAR (Las

Sociedades... ob. cit. pag. 300), cuando sefialan como director 2.° en 1785 a Cristobal Maria Cortés, pues en las
elecciones del 4 de diciembre de 1785 se reeligio para este cargo a Bernardino Lapuerta, y seguia en las del 26 de
noviembre de 1786. Por otra parte, este mismo nunca fue secretario, tal como puede comprobarse en [a carta que
el Conde de Fuerteventura dirige a Floridablanca, el 26 de noviembre de 1782 (A.M.S. Ec. Num. leg. 23) en que dice
que en 1781 se puso como secretario en la Guia de Forasteros a Bernardino Lapuerta por equivocacion, porqueel
secretario es perpetuo y desde el comienzo fue Isidro Pérez.

A



Estaba tan arraigada en la Sociedad la identificacion entre director y
persona con posicion social relevante, que en 1806 proponen al Rey
—como yadijimos al hablar de los Estatutos— que en ausencia de ambos
directores presidiese el censor.

El dnico cargo plenamente vitalicio era el de secretario. Hasta 1800 lo
ocupo Isidro Pérez. Sabemos que era noble {62). Era el presidente de la
Compania de Ganaderos, fue nombrado director de la fabrica de medias
por los socios de Cadiz y, antes de fundarse la Sociedad, habia sido
diputado del comun en el ayuntamiento. Se ha dicho de algunos secreta-
riosque eran el alma de las Sociedades Econdmicas (63) lo que se cumple
plenamente con Isidro Pérez. Son constantes sus informes, memorias, y
desempeno de comisiones, sin que a sus esfuerzos sigan los de otros
socios. Pero en el caso de Isidro Pérez casi podriamos decir también que
fue elcuerpode esta Sociedad Econémica, pues si desde 1792 —también
antes,pero no de modo tan continuado— pudo proseguir algunos de sus
proyectos, como las fuentes o las escuelas de hilar, fue gracias a los
elevados préstamos que éste le concedié. Todavia a su muerte la Socie-
dad debia a su viuda 52.986 rs. (64). Tras Isidro Pérez fue secretario José
M.? Cejudo, catedratico de prima de derecho patrio en la universidad de
Osma (65).

En la renovacion del resto de los oficios—y también de los consilia-
rios, pues se hacian a la vez—, prevista cada seis anos, se pueden
distinguir dos momentos:

—Hasta 1794 no se cumplié con regularidad lo estipulado por los
Estatutos. Hubo solo dos elecciones generales, una en 1777, al crearse la
Sociedad, y la otra en 1785. Entre estos dos anos hubo elecciones de
cargos aislados para cubrir los vacantes de muerte, ausencia o renuncia
de los socios que los ocupaban. Quiza por este motivo se retraso la
eleccidon general a 1785. Desde el 86 —en que se nombraron algunos
cargos que no fueron admitidos por los socios designados en 1785—
hasta 1794, hay una ausenciatotal de elecciones, salvo la del director.

—A partir de 1794 la regularidad es total. Hay elecciones generales
en este ano, en 1800 y 1806, en las que se renuevan o reeligen todos los

(62) «Padronde vecinos pobresporcuadrillass. AM.S. Ec. Num. leg. 14. Algunos parrocos recogen todos los vecinos, y
en el correspondiente a la cuadrilladel SalvadorestaincluidolsidroPérezcomonaoble. En ningan otrositiohemos
visto que lo califiquen como tal.

(63) J.DEMERSON, LaReal Sociedad Econdmica de Amigos delPaisde Avila, 1786-1857, Avila, 1968, pag. 38.

(64) Cuentas dadas a la Sociedad por Isidro Pérez y después por su viuda. A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

(65) Pide la admision como socio, personalmente, en la Junta del 9 de enero de 1793. Se le incluyé en la clase de
provincial. Posteriormente debio trasladarse a Soria, donde residiria al ser nombrado secretario.
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cargos, aunque hubiesen sido nombrados en fecha reciente, al quedar
vacante algun puesto (66).

En cuanto a la permanencia en el cargo de los oficios no hay unifor-
midad, aunque si se tiende a la reeleccion. Hay algunas renuncias y es
frecuente que los sustitutos —cuyo nombramiento no siempre aparece
claro— sean al mismo tiempo, o hayan sido, consiliarios. Para el oficio de
censor se eligieron hombres de la administracién —intendentes— o del
clero (67). El tesorero fue, en casi todos los casos, una persona relacio-
nada con el comercio (68). En el caso del contador, salvo algunos emplea-
dos de la Administracion provincial, desconocemos su ocupacion (69).

PERSONAL AUXILIAR

Aparte de los cargos directivos, el mismo funcionamiento de la
Sociedad Econdmica, impuso la necesidad de utilizar un personal auxi-
liar para los aspectos mas materiales de la organizacion, personal que no
se tiene en cuenta en los Estatutos.

Ya en 1780, se planted en la junta la imposibilidad de que los socios
se encargasen de todo, entendiéndose por ese todo fundamentalmente
lo mas material del oficio de secretario —la escritura— y de las escuelas
de hilar —comprar y repartir la hilaza—, y se vié la necesidad de asalariar
a una persona que se ocupase de ambas cosas (70). Lo Unico que le
detuvo al principio fue la falta de fondos, ya que, en todo caso, conside-
raba que el sueldo asignado debia ser suficiente para una «decente
manutencionn. Por fin, se eligié a Juan de Agreda, «honrado y de buenas
c_ostumbres», que cobraria, por la doble funciéon de escribiente de la

(66) Librode Acuerdos... 1793-1815, doc. cit. Juntas 16 de noviembre de 1794, 26de octubre de 1800, 1denoviembre de
1806.

(67) Ocuparon el cargo de censor: Francisco Modino, intendente, elegido en 1777.

José Morales de Setién, canonigo, desde el 26-XI11-1779 al 16-X11-1794 en que se nombro a Juan A. Encabo,
cura de San Pedro: dimite el 23 de noviembre de 1798 y el 2-11-1799 es eiegido Fr. X. Eduardo Perales, abogadode
los Reales Consejos. Desde el 26-X-1800 ocupa el cargo Domingo de Gregdrio y l1a Hoz, doctoral de Ia Colegial.
hasta el 17 de marzo de 1805, en que se nombra a Donato Zornoza. Por ultimo, el 1 de noviembre de 1806, se elige a
Mateo Diez y Duran, intendente.

{68) Ocuparon el oficio de Tesorero: 1777 Fr. X. Diez, comerciante; 23-X11-1783Juan José de! Rioy Salinas; 26-XI-1786,
por muerte del anterior, Agustin Sanz del Rabal, del comercio. Dimite y el 2 de abril de 1792 es elegido Andrés
Martinez Aparicio, director de la fabrica de medias. Desde el 21 julio de 1799, por dimisién del anterior, Félix
Martinez de Tejada, abogado, hasta el 26-X-1800 en que se nombrdé a Fermin Ramon, hacendado y del comercio,
también regidor perpetuo, que fue reelegido en 1806. Datos sacados de diversas Juntas electorales.

(69) Ocuparon el oficio de contador: Manuel Santos Igea desde el ? de junio de 1777 hasta el 12de abril de 1784en que
dimite y es elegido Juan del Rio, diacono. Desde el 26-XI-1786, Antonio Checano, administrador de la renta del
tabaco; el 16-X1-1794 Juan Fr. Martinez de Tejada, administrador principal de Loteria; el 24 de julio de 1796,Andrés
Marcos Saez Pinillos, por muerte del anterior, que fue reelegido en 1800 y 1806. A su mueste, en noviembre de
1807, se eleige a Miguel Botin.

(70) Junta 26-V-1780. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.
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secretariay depositario de hilazas, un sueldo de 100 ducados anuales (71).
La asignacién como depositario de hilazas ceso el 26 de junio de 1783, en
que la fabrica de medias pas6 a Tomas Sanchez Almendro (72).

Fue la existencia de este escribiente lo que motivd la mas grave
discusion entre los socios, el 19 de diciembre de 1787 y el 2 de enero de
1788 (73). Algunos, en concreto Fr. X. Eduardo Perales, consideraban que
no sedebian dar los papeles de secretaria, que erasecretos, al oficial, que
no era socio. Frente a esto, Isidro Pérez afirmaba que era de toda con-
fianza. Al dia siguiente vuelven a protestar porque no esta juramentado,
a lo que responde que los socios tampoco lo estan. La discusién, que en
realidad era una prolongacion del viejo enfrentamiento que habia entre
estos dos socios, tuvo que ser cortada por el corregidor, quien senald
que «en estas circunstancias es menester tomar providencia o de lo
contrario nadie concurrira», a lo que asintieron los demas vocales, y se
disolvié la junta. Esta discusion no sirvid para que se quitase €l escri-
biente, que permanece hasta 1807 (74).

En 1787 se habia contratado también un oficial para la contaduria al
que se pagaban 60 rs. anuales, pero solo permanecio hasta 1794 (75).

La Sociedad Econémica de Soria contd, asimismo, con la ayuda de
un portero desde 1778. Su misién no aparece claramente delimitada,
pero por diversas alusiones sabemos que era el encargado de citar a
juntas extraordinarias, y a las generales y ordinarias cuando se siguid
este sistema,cuidaba de la asistencia de las ninas a las escuelas de hilar,
del sistema de calefaccion en la sala de juntas, etc.. Por esta ocupacion
recibia un sueldo bajo, 16 ducados anuales, pero era habitual que todos
los anos se le concediese un aguinaldo que oscilaba entre los 60y 40 rs.,
Y. en ocasiones, un vestido o una capa. En 1802 el sueldo se elevo a 36
ducados. La Sociedad Econdmica de Soria tuvo tres porteros: Saturio
Gallardo, hasta 1791 en que murié; Juan Antonio Sanz, que fue elegido
entre cuatro que habian presentado memorial solicitando el puesto, y el
hijo de éste,Borja Sanz, que fue admitido por la peticion de su madre. No
habia,por tanto, un criterio fijo ni unas condiciones precisas para ocupar
el puesto.

Un caracter muy diferente de los anteriores, pero que realiza tam-
bién una funcién complementaria, tiene otro individuo al que la Socie-
“(71) ibidem.

(72) Junta 23-VI-1786. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.
(73) Ibidem.
(74) Junta 10-1X-1800. Libro de Actas... 1793-1815, doc. cit. Se despide Juan de Agreda, pero por las cuentas de |a

tesoreria sabemos que se contrato otro, Oliveros, que no deja la ocupacion hastaagostode 1807.
{75) Cuentas dadas a la Sociedad por Agustin Sanz del Rabal, tesorero, y por Isidro Pérez. A.M.S. Ec. Num. leg. 26.
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dad denomina Agente de Madrid. Era una persona, residente en esta
ciudad, que se encargaba de tramitar e impulsar las peticiones de la
Sociedad Econdmica a distintos organismos de la Administracion o del
Gobierno, que cumplimentaba, en nombre de la Sociedad, a distintas
personas que se encontrasen en Madrid, que pagaba la suscripcién al
Correo Mercantil (76), etc.. En una palabra, venia a sercomo un comisio-
nado por la Sociedad para cuantos asuntos tenia que resolver en Madrid.
Este papel lo ejercieron distintas personas, como se deduce de la conti-
nua correspondencia con el secretario, pero no consta que por ello
recibiese gratificacion alguna, y tampoco que tuviese que ser socio de la
Econdmica.

SEDE MATERIAL

En un primer momento la Econémicade Soria no conté con una sede
oficial. Segun lo dispuesto por el Consejo en los Estatutos, las juntas se
celebraban en las Casas Consistoriales del Ayuntamiento, y cuando esto
noera posible, en la casa de alguno de los socios, fundamentalmente, del
director 2.°. Esto es lo habitual en toda la etapa.

Sin embargo, desde los primeros anos de actividad, se vié conve-
niente disponer de un lugar amplio donde poner en marcha las activida-
des encaminadas a conseguir los fines que se proponia. Asi, en los
primeros meses de 1780, se inician los tramites para la obtencion del
edificio que se constituira en su sede por excelencia: el antiguo colegio
de los Jesuitas Extintos.

Cuando se extinguié la Compania, el colegio se estaba reconstru-
yendo, después de un incendio ocurrido en 1740, por lo que las obras
quedaron sin finalizar, fundamentalmente la iglesia (77). Pese a ello,
funcionaban en este edificio las escuelas de primeras letras con maes-
tros dependientes de la Junta de Estudios formada en 1767. Por una Real
Cédula del 6 de febrero de 1777 el rey habia concedido a José Diez el
sobrante del colegio de los Extintos para que pudiese emplearlo en el
establecimiento de una escuela de hilazas y manufacturas, como aquel
habia propuesto en su solicitud. José Diez habia pensado establecer en
(76) Segulndatos proporcionados porL. M. ENCISO, en Soria solo habia unasuscripcidn a este periadico, porloquese

deduce que era la correspondiente a la Sociedad. Es un dato que corrabora la idea de que en la Sociedad
Econdmica se habian agrupado aquellos hombres que estaban infividos por Ias nuevas ideas «ilustradasa, de las
que este periadico es unrepresentante. L. M. ENCISO RECIO, Prensaeconémicadelsiglo XViii. El Correo Mercantil

de Espanay sus Indias, Valladolid, 1958, pags. 78,y 43y ss.
(77) N.RABAL, ob. cit. pags. 282-284,
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este colegio una especie de casa de ensenanza e instruccion de la juven-
tud de ambos sexos, para desterrar la ociosidad voluntaria, a partirde la
cual se lograria el fomento de las féabricas (78). A raiz de la cesién, por
parte de José Diez, a la Sociedad de la escuela de hilar (79} podemos
considerar a ésta como heredera también de sus ambiciosos proyectos.
Y ella misma se consideraba, a su vez, como heredera del instrumento
que le diera el Rey con estos fines (80). Nunca pensd en su primera
solicitud, que la concesion de esta casa no la lograria hasta pasados tres
anos, y después de haber tenido que recurrir al pleito.

La Sociedad utilizé en un primer momento la via mas simple, acudir
al corregidor, Antonio Escobar, comisario de Temporalidades ocupadas
a los regulares de la extinguida Compania, para solicitar varias piezas de
la Casa de los Extintos, dejando el resto para la utilizacién de José Diez
(81).

La oposicién de éste Ultimo y la falta de apoyo en sus peticiones por
las autoridades provinciales (82) le obligé a abrir expediente ante el
Consejo (83). Basaba su defensa en que la concesion a José Diez no fue
personal sino a favor de las escuelas de hilazas y manufacturas, que
conservarian el derecho y posesién de la gracia mientras existiesen.
Como José Diez ya no tenia esas manufacturas sino solo una fabrica de
pintados, y ésta solo desde que conocid las intenciones de la Sociedad,
que la trasladé de donde la tenia, el derecho a ocupar el colegio pasaba a
ella, porque a ella José Diez habia traspasado la escuela (84). En noviem-
bre de 1780 el Consejo inicia el estudio del pleito, y pide los pareceres de
ambas partes. Pero pronto se paralizdé el tema y la Sociedad vuelve a
insistir en noviembre de 1781 (85). Alega que ha desaparecido el pretexto
de la oposicion de José Diez, porque la fabrica de pintados habia sido
trasladada, y urgia instalar en un lugar mayor la incipiente fabrica de
medias que la Sociedad Econémica habia comenzado. Una vez mas no

{78) Soria, 5 de marzo de 1780. La Sociedad a Antonio Escobar Riquelme.A.M.S.Ec.Num.leg. 14.

{79) Memoria de José Diez.4 de febrero de 1780. AM.S. Ec. Num. leg. 14.

{80) Soria, 5 de marzo de 1780. La Sociedad a Antonio Escobar, doc. cit.

{81) Soria, 26 de enero de 1780. La Sociedad a AntonioEscobar.A.M.S. Ec. Num. leg. 14. Segunlo acordado en la Junta
del 19 de enero solicitaba: el salon donde estaba la escuela, otra habitacion parala maestra, otrastantas parala
cocina, refectorio, depdsito de lana, de estambres y demas materiales enramadelos que se trabajan en laescuela,
para la leia y carbon, para materiales hilados y aceites, para sacar estambre, poner diez telares, y 1a huerta para
recreo de las educandas. Todo ello suponia tres alas del claustro bajo (S. E. y W.} los aposentos y huecos de la
escalera y el granero, que facilmente se podian separar del ala Norte y piso 2.° que quedaria para José Diez. La
Sociedad costearia las obras precisas.

{82) Soria, 22 de febrero de 1780. Oficio de Antonio Riquelme a la Sociedad. A.M.S. Ec. Num. leg. 14. Contesta que «no
puedo tener por mi solo arbitrio para poner remedio en asunto tan importanten.

(83) Soria, 27 de mayo de 1780. Representacionde la Sociedad Econdmica de Soria al Consejo. A.M.S. Ec. Num. leg. 14.

(84) Soria, 5de marzo de 1780. La Sociedad a Antonio Escobar. AM.S. Ec. Num. leg. 14,

{85) A.M.S.Ec.Num. leg. 14.
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fue escuchada. Repitié la peticion, con mayor insistencia, en 1782 (86)
porque se estaba pensando ampliar la fabrica. Sin embargo, el Consejo
no tomo ninguna decision hasta después de que ambas partes estuvie-
ron ya de acuerdo, tras haber renunciado José Diez a sus pretensiones.
Por una Real Resolucion del 30 de octubre de 1782, se manda que se
entreguen las habitaciones que ha de usar la Sociedad (87). La resolucién
se hizo publica mediante un edicto del corregidor, D. José Santoja, del 4
de noviembre de 1782 (88). La toma de posesion del colegio por la
Sociedad se realizé algunos dias mas tarde, el 17 de noviembre. Para su
utilizacién sera preciso hacer una labor de limpieza y reconstruccion
amplia.

En mayo de 1800, tras haber fracasado sus primitivos intentos de
educar a la juventud y haberse desentendido del colegio de Extintos,
donde ya casi solo contaba con la escuela de leer, se propone buscar un
nuevo local para establecer una casa de educacion y correccion. El
censor propone conseguir la casa llamada beaterio de S. Luis, con el
caudal de los vales reales, y se inicia el reconocimiento del estado del
edificio, capacidad, valor y gastos (89). En octubre de este ano, cuando ya
estabaolvidado el tema, lo vuelve a proponer el director 2.°, el cual alude
a la utilidad que resultaria para el publico en general, y se penso solici-
tarla al Consejo (90). Pero como otros proyectos no progreso. Sin em-
bargo, en los anos posteriores se va dando mas forma a la idea de
establecer una «Casa de Industrian —equivalente a una casa de correc-
ciéon y educacioén, llamada también casa de beneficencia—, donde se
recogiesen y ocupasen los pobres mendigos en géneros de lana vasta
del pais (91), y comienza a buscar fondos para mantenerla y un nuevo
lugar donde instalarla. El proyecto se paraliza hasta 1805 en que vuelve a
plantearlo el secretario, que propone establecer la escuela de hilazas en
la casa de S. Blas, comprada por la Sociedad en 1803, pero a la que no se
habia dado ningun destino (92).

{86) La Sociedad Economica de Soria al Consejo, 12 de febrero de 1782, A.M.S. Ec. Mum. leg. 14.

{87) Real Resolucion 30 de octubre de 1782. A.M.S. Ec. Num. leg. 14. También se recoge en la Junta del6 de noviembre
de 1782.

{88) Seencuentraen A.M.S_Ec. Num. leg. 14.

{89) Junta, 26de mayo de 1800.Librode Acuerdos... 1793-1815, doc. cit.

(90) Junta, 8 de octubre de 1800.Librode Acuerdos... 1793-1815, doc. cit.

(91) Desde hacia tiempo consideraban que era el Unico medio para acabar con l0s ociosos al mismo tiempo que se les
daba ensefianza para procurar su rehabilitacion. El caracter regenerador que revestian los hospicios ha sido
apuntado por R. PEREZ ESTEVEZ, ob. cit. pags. 269-270.

Sobre el modo de organizarse estas instituciones puede verse el caso patticular de 1a Casa de Misericordia de
Valladolid. De las constituciones de ésta y de otras tenia ejemplares la Sociedad Econémica de Soria, y segura-
mente, los tomé como modelo para |a que penso establecer.

Véase, J. M. PALOMARES, La asistencia social en Valladolid. E! hospicio de pobres y Ia Real Casa de
Misericordia (17 24-1847 ) Valladolid, 1975.

(92) Junta, 16de marzo de 1803. Libro de Acuerdos..., 1793-1815,doc. cit.

80



La casa de S. Blas era un edificio romanico que habia pertenecido al
cabildo de curas (93), pero se considero, al examinarla, que no era excesi-
vamente grande como para albergar a 24 personas de ambos sexos, con
todas las condiciones debidas. Por fin, se deciden a construir un edificio
nuevo. Les parecié que el lugar mas adecuado era el de la Cerrada del
Marqués de Viluena (94), pues aunque podian seguir utilizando el colegio
de los Extintos (y de hecho lo utilizaron mientras se construia la casa de
beneficencia), algunos socios consideraban que no tenia las condiciones
precisas. Esta vez el proyecto sale adelante, aunque cada vez con mas
dificultades financieras.

En definitiva, en 1819, tras la guerra de la Independencia y la reorga-
nizacion de la Sociedad, lo Ginico que poseia-ésta eran la casa de benefi-
cencia, sin acabar, y la casa de S. Blas, en mal estado (95).

LA JUNTA ECONOMICA DE CADIZ

A los pocos anos de la fundacion de la Sociedad Econémica de Soria,
se constituy6 en Cadiz una Junta dependiente de aquella, cuyas caracte-
risticas vienen a corresponder, mutatis mutandis, a las de las Sociedades
agregadas, cuya organizacion estaba reglamentada en el titulo 17 de los
estatutos de la Sociedad Matritense. ’

En el origen de esta Junta puede decirse que hay una motivacion
economica. Ante la necesidad de recursos que sirviesen de base a la
Sociedad Econdmica, Isidro Pérez busco quienleayudara. Las gestiones,
que terminaron con la creacion de la Junta de Cadiz, las inici6 a finales de
1779 (96). En Cadiz existia una colonia de sorianos dedicados fundamen-
talmente al comercio con Ameérica (97), y a ella acudié pidiendo ayuda.
Les envidé un ejemplar de los Estatutos y les anim¢é a alistarse como
socios. Varios de ellos lo hicieron, y fueron admitidos en la clase de
provinciales y beneméritos (98). Entre estos sorianos de Cadiz se fue
difundiendo la noticia de la creacidon de una Sociedad Econémica en
Soriay la conveniencia de contribuir al «fomento de este Real estableci-

(93) F.ZAMORA, «Lascasade S.Blasy el cabildo de curas», en Rev. Celtiberia, niim.45,1973.

(94) Junta, 7 de marzo de 1807. Libro de Acuerdos... 1793 a 1815, doc. cit.

(95) Soria, 18 de febrero de 1819. El secretario de la Sociedad Economica de Soria a Domingo Torres, director 2.°.
A.M.S. Ec. Num. leg. 1.

{97) GARCIA-BAQUERO, Cadiz y el Atlantico (1717-1778). Sevilla, 1976. Segin los estudios que ha realizadoel 2,02%
(52) de los matriculados en el consulado sevillano o universidad de cargadores de Indias, eran sorianos,
pags. 467-8.

(98) Juntas, 13-X, 17-XI, 1-XII, 22-XII, 26-XIl de 1779. Libro de Actas... 1777 a 1784, doc. cit.
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miento» con una aportacion econdmica.En este momento, enero de
1780, eran 22 los interesados en el progreso de la Econémica de So-
ria(99).

Inmediatamente se iniciaron lostramites para la aprobacién real. La
respuesta no se hizo esperary en febrero se daba la Real Provisionpor la
que se aprobaba la creacion de una Junta particular de sus socios resi-
dentes en Cadiz(100), y se prescribia las reglas y formalidades por las que
habia deregirse:

1. Alfrente de la Junta particular habria un Diputado, que la presi-
diria, nombrado por la Sociedad Econémica en junta general cada dos
anos, lo que se cumplié con regularidad total. A partir de 1787, por la
negativa del diputado nombrado a ocupar el cargo, se establece que sea
la Junta de Cadiz la que proponga a tres individuos, de los que la
Sociedad eligira a uno como diputado (101). El dltimo diputado de que
consta su eleccion es de 1794; todo parece indicar que a partir de esa
fecha la Junta dej6 de funcionar como tal, pues falta documentaciény en
las Actas no se hace ninguna referencia a ella.

Aunque enlaReal Provisidén estaba previsto un sustituto en ausencia
del diputado, de hecho, repetidas veces se indica que cuando se produ-
jese muerte, enfermedad o ausencia del diputado, debia ejercer interina-
mente el oficio el socio mas antiguo de la Junta; es lo mismo que se
estaba observando en la propia Sociedad Econdémica. El diputado debia
presidir las juntas que, igual que en Soria, tenian los socios. En su poder
tenian que estar el libro de acuerdos de la Junta Econémica y demas
documentos, y mantenia correspondencia con la Sociedad Soriana para
comunicarle su actividad.

El diputado era ayudado en la tarea de gobierno por un secretario y
un tesorero, cargos directamente elegidos por la Junta, sin que mediara
en ello la Econdmica (102).

2. Por lo que respecta a los socios, la Junta Econodmica de Cadiz,
igual que la Sociedad, llevaba su propio libro de socios, con el dia de la
admision y la clase, pero comunicaba cada admision a la Sociedad (103).
Llegé a contar con 104 socios de la clase provincial y regnicola, muchos
de ellos también benemeéritos, naturales de Soria y residentes en Cadiz,

(98) Cadiz, 25 de enero de 1780, Juan Diez Moreno, Miguelde Vadillo, Francisco Xavier de Marco, a los Sr. Director y
Sociedad Economica. A.M.S. Ec. Num. leg. 24.
(100} A.M.S. Ec. Num. leg. 24. Véase Apéndice, Doc. 4.
(101) Junta, 2-1X-1789. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.
{102) Junta, 15 de marzo de 1780. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit. Cadiz, 12 de mayo de 1780. Juan Diez Moreno,
diputado de la Junta de Cadiz, al Conde de Fuerteventura. A.M.S. Ec. Num. leg. 24.
(103) Junta, ? noviembre de 1780. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.
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Sevilla y varios pueblos de Andalucia y América, en su mayoria dedica-
dos al comercio y manufacturas (104).

El Consejo, en su Provisién, estipulaba que los socios pagasen con-
tribucién, igual que se hacia en muchas Sociedades Econdmicas, pero la
Econémica de Soria no tuvo por conveniente imponerles esta obliga-
cién, teniendo en cuenta que en sus Estatutos no se exigia, pero dejaba
abierto el cauce para lo que cada uno, voluntariamente, quisiera dar (105).
Fue la misma Junta, la que aprobd una contribucién voluntaria anual de
60rs., que comenzaria a finales de 1781, destinada al pago de los gastos
de su propia gestion, y envio del remanente al tesorero de la Sociedad.
En los primeros anos, los socios contribuyeron, con arreglo a este
acuerdo del 28 de octubre de 1780, con 60 rs. pero pronto la mayor parte
se negaron y otros lo daban de mala gana. A partir de 1787 el diputado no
lo volvié a recordar ni se recogio nada (106). El primitivo entusiasmo se
iba debilitando.

EstaJuntatenia unafinalidad muy concreta; consistia en «poner los
medios para animar la fabrica de medias de estambre y demas que se
refieren a esta ciudad y su provincia», y unido a esto «darle salida a Indias
con tal que lleven un libro de acuerdos y lo comuniquen a la Socie-
dad (107). El Consejo le prohibe expresamente tratar otros asuntos y
establecer monopolio o estanco de estos géneros.

Su mayor contribucién a la Sociedad fue su ayuda para la creacién
de una fabrica de medias, que si directamente no respondia a los fines de
la Econdmica, indirectamente contribuyé al empleo de un nimero consi-
derable de personas, en la misma fabrica y en las escuelas de hilar que
para abastecer la fabrica hubo que crearen Soria, en S. Pedro Manriquey
en otros pueblos de la provincia. Estas escuelas si que eran uno de los
objetivos fundamentales de la Sociedad Soriana.

En un principio, el apoyo de estos socios para intensificar la industria
en la provincia fue grande: reconocian las muestras de panos que se les
mandaba desde Soria, hacian indicaciones para mejorar su calidad, les
orientaban sobre lo que mejor se podia vender y vendian las manufactu-
ras que le enviaba la Sociedad (108). Como un modo mas directo de

(104) Hemosdeducido este dato a partir del libro de actas y las relaciones de socios de 1819. Isidro Pérez, en 1788, senala
que en la Junta estaban asociados 92 individuos. /nforme qQue ... hizo Isidro Pérez.... doc cit pag. 26.

(105) Junta, 10-1-1780. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

(106) Cadiz, 7 de abril de 1789. Juan Diez Moreno al Conde de Fuerteventura, A.M.S. Ec. Num, leg. 24,

{107) «Real Provision, 28 de febrero de 1780s, doc. cit.

{108) Hay constancia de los envios a Cadiz en varias juntas desde 1781 a 1783. Sin embargo, los panos enviados no
fueron del agrado de la Junta por su mala calidad. Entre otros lugares en que se senala, Junta, 16 de octubre de
1782. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.
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intensificar la industria presentan el proyecto —teniendo en cuenta que
abundaba en su provincia la lana de calidad— de establecer una fabrica
de pafnos de 2.7 y 3.2 clase, a imitacion de los ingleses (109), bayetas,
bayetones y medias de estambre, cuyo consumo se podria conseguir
embarcandolas para América. En un principio la Sociedad no lo acepto,
-por no serconforme a los fines de su Instituto y por la falta de fondos para
este establecimiento. Los socios de Cadiz se dedicaron entonces a esta-
blecer una fabrica de medias de estambre, a semejanza de las muestras
inglesas, y remitieron para su logro 31.000 rs. (110). Con este dinero se
compro telares y utensilios, pero no basté para ponerla en ejercicio (111).
En 1782 se hizo una suscripcion de 14,5 acciones de 200 pesos de 15 rs.
cada una, con lo que pudo hacerse el primer ensayo de la fabrica (112),
que consideraban de utilidad no solo para la provincia, sino también para
todo el reino, porque por su medio se lograria proveerse de este ramo
que habia sido privativo de los extranjeros, y habia extraido cuantiosos
caudales (113). A partir de este momento, la vida de la Junta Econémica
de Cadiz estara etrechamente ligada a las vicisitudes por las que atra-
viesa la fabrica de medias.

Lafaltade fondos impidié ala Sociedad continuarcon este proyecto,
y la fabrica quedé casi totalmente en manos de los socios de Cadiz, que
en 1786 latomaron por su cuenta y suscribieron 64,5 acciones con objeto
de perfeccionarla, «dar ocupacion honesta a la gente» y ampliarla, facili-
tando el abasto de medias para ser embarcadas por los propios interesa-
dos (114). El interés que muchos comerciantes tienen en la fabrica hace
aumentar el numero de socios de la Junta Econémica de un modo
espectacular. En 1787 se afilian 35 personas. Lo mismo habia sucedido al
comenzar a funcionar la fabrica: en 1781 se afiliaron 24 personas (115).
Pero este interés tan repentino comienza a decaer a medida que la
situacionde lafabrica va empeorando, y en 17790 toman la determinacion

(109} LaSociedad pidio muestras de los panos ingleses paraanalizarlos yquiso conocer el nGmero de estas piezasque
se habian despachado para Ameérica entre 1776 y 1778, datos que le proporciond el administrador general de la
aduana de Cadiz, Miguel Vallejo, sacio de la Junta. Los documentos que acreditan estas gestiones estan en el
A.M.S.Ec. Num. leg. 10. Algunos datos sobre el particular ofrece el articulode J. L.RODRIGUEZ ESCORIAL, art_cit.
pags. 278-279.

{110} Manifiesto que en forma de relacion explica los motivos... con que los socios y accionistas de fa fabrica de
medias... se congregaron en /a de Cadiz... para discurrir y acordar o mas oportuno a su continuacion..., Cadiz.
1787, pag. 7.A.G.S. C.S.H, 357, c.32.

{111) Ibidem.

(112) Ibidem, pag. 8.

(113) Cadiz,8dejuliode 1783, y 1 de agosto de 1783. Francisco Ximénez Pérez a Isidro Pérez. A.M.S. Ec. Num. leg. 24.

(114} Maniiesto que en forma de relacion, doe. cit. pags. 10-19.

(115} Junta, 70-1-1781. Libfo de Actas... 1777-1784, doc.cit. Junta, 15-VI-1787. Librode Actas... 1784-1793, doc. cit.
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de paralizar casi todos los telares (116). El Rey, que deseaba mantenerla,
decide tomarla bajo su proteccion y darle 360.000 rs. del fondo de co-
rreos. Acabo por ponerla bajo la inmediata dependencia del ministerio
de Hacienda, por Real Orden del 8 de mayo de 1798 (117).

En estos momentos de dificultad es cuando se advierten los verda-
deros intereses de los socios de Cadiz. Aunque los accionistas dicen que
pusieron la fabrica solo para beneficio de la patria, para liberar de la
ociosidad y mendicidad a todas las gentes, lo cierto es que abandonan la

empresa (118). A la Sociedad le parecié extrano que si querian evitar la
ruina de |a fabrica—y con las acciones del Rey lo conseguirian, igual que
poner en marcha los telares y pagar las deudas—, unos se separasen de
ella e intentesen recuperar sus acciones, otros las destinasen a obras
piadosas o cediesen a beneficio de la fabrica, y sélo algunos se quedasen
como accionistas (119). Habian fallado las perspectivas previstas y con
ellas fallan también los beneficios. Era el principio de la disolucién de la
Junta. Si a los primeros hombres que se afiliaron en Cadiz les pudo
mover el deseo de ver progresar su provincia en todos los aspectos,
todos los demas —aunque no se descarte lo anterior— son menos
idealistas, y, al ver perjudicados sus intereses, olvidan las inquietudes
filantrépicas y de progreso, y abandonan la tarea; su afilizaciéon no fue
totalmente desinteresada.

Por lo demas, la existencia de esta Junta, aunque ciertamente no es
una Sociedad Econémica, nodejade ser significativay poner en entredi-
cho la afirmacién de que no existen Sociedades Econdmicas dande hay
nucleos burgueses activos (120). Fue precisamente el estimulo de este
nucleo, con sus ideas, su dinero y su experiencia, el que respaldé las

(116) Cadiz, 17 de abril de 1790. José Tajueco Burgos, diputado de la Junta de Cadiz y Tomas Jzquierdo, secretario.
Relacion de la Junta celebrada este dia. A.M.S. Ec. Num. leg. 24.

(117) Citado en algunos papeles de cuentas de la fabrica. A.G.S. C.S.H,, leg. 357, c. 32.

(118) Junta, 4 de mayo de 1791. Libro de Actas... 1793, doc. cit.

(119) Ibidem.

A. GONZALEZ ENCISO, «La ciudad de Soria...», art. cit. hace un estudio detallado de la evolucion economica
de la fabrica de medias, al cual remitimos para conocer mas datos sobre el particular, que cae fuera de nuestro
objetivo.

(120) G.ANES, Economia e ilustracion..., ob. cit. pag. 26.

Aparte de esta Junta Economica no parece que se llegase a establecer en Cadiz una Sociedad Econémica
propia. Asi lo pone de manifiesto el propio G. ANES, en «La fundacion de las Sociedades Economicas de Amigos
del Pais: Un testimonio de Jovellanos», en Moneda y Crédito, num. 114, 1970, pags. 65-73.

A. OROZCO AGUAVIVA, «La Real Sociedad Economica de Cadiz», en La burguesia mercantil gaditana
(1650-1868). 1976, senala que la Sociedad Economica de Cadiz fue establecida por Decreto de las Cortes el 8 de
junio de 1813, y se cred de modo efectivo el 19 de marzo de 1814. No hace ninguna referencia a que en los afos
anteriores hubiera habido algan tipo de institucion similar. Por otra parte, al tratarse de unos apuntes para la
historia de esta Sociedad,tampoco nos ofrece ningun dato que haga posible averiguar si {os fundadores de esta
Sociedad tenian noticia de la existencia de la Junta Econémica dependiente de Soria, en el siglo XVIIl.

85



principales y las primeras actividades que promovio la Sociedad Econé-
mica de Soria relativas al fomento de la actividad industrial. Si no fundan
propiamente una Sociedad Econdmica, si que contribuyen al progreso y
mantenimiento de una ya fundada, la Soriana, al menos hasta 1787-1790
en que la Junta se va disolviendo.
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IV LOSAMIGOS DEL PAIS






El estudio de los Amigos del Pais se hace imprescindible si se quiere
averiguar hasta que punto los distintos sectores de la sociedad partici-
pan de la mentalidad reformadora que patrocinaron las Sociedades
Econdémicas.

Parallevarlo acabo, en el casode la Econémica de Soria, nos hemos
basado en tres tipos de documentos: los libros de Actas, las cartas y
memoriales de muchos de estos socios pidiendo ser admitidos, y unas
relaciones de las distintas clases de socios que se elaboraron en 1819 (1).
Desgraciadamente se perdio el libro de socios que correspondia a la
etapa de nuestro estudio (2). La utilizacion de estas fuentes presenta una
seriede inconvenientes. Los libros de Actas, que en cierto modo podrian
haber suplido la falta del libro de socios, estan, en su mayor parte,
destruidos por la humedad, lo que dificulta su manejo y, en gran parte, la
compresién. Las relaciones de socios que existen fueron realizadas
cuando la Sociedad vuelve a reanudar sus actividades, después de la
guerra de la Independencia. Problamente pretendian saber quienes fue-
ron los miembros y cuantos sobrevivian de ellos. Son utiles en los
primeros anos, pero a partir de 1800 aproximadamente, se deben com-
parar con los libros de Actas y memoriales, si los hay, porque muchos de
estos socios sobrevivian en 1819 pero habian cambiado sus circunstan-
cias (lugar de residencia, cargo que ocupaban), y en las listas se les
clasifica en las distintas clases segun su situacion actual, y no con la que
fueron admitidos en su origen, o con ambas a la vez —ya que hay
distintas relaciones—, lo cual es incompatible en la mayoria de los casos,

(1) Seencuentranenel A.M.S. Ecn. Numantina, leg. 23.

{2) En el libro de socios que se conserva, de 1820, al comienzo se dice que el libro anterior se quemd. A.M.S. Econ.
Numantina, leg. 27.
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porque no se podia ser, al mismo tiempo, soriano que provincial o
regnicola.

Como norma general, en los casos en que teniamos datos, hemos
seguido el criterio de los libros de Actas, y en caso de no disponer de
éstos, el de las listas, pero teniendo en cuenta que cuando en ellas
califican a un mismo personaje como soriano y en otras como provincial
o regnicola, hemos considerado que primeramente habria sido sorianoy
luego cambi6 su lugar de residencia. Este hecho lo hemos comprobado
en los casos en que disponiamos también de esos datos en el libro de
Actas.

El resultado de esta elaboracion nos parece que ofrece una vision
bastante real de la composicion de la Sociedad Econdémica de Soria.
Hemos podido reconstruir, casi por entero, el nimero de los que forma-
ron parte de la misma en su primera etapa de vida, asi como su filiacion.
Pero si el estudio numérico de los Amigos del Pais no ha sido dificil,
aunque si laborioso, mayor problema presenta analizar la extraccion
social y el lugar de residencia de estos socios. En el caso delos sorianosy
beneméritos es mas frecuente que se indique la profesion. En los provin-
ciales y regnicolas unas veces se limitan a indicar su profesiény otras su
lugar de residencia.

CLASES DE SOCIOS

En los Estatutos de esta Sociedad Econémica se reconocian cinco
clases de socios: sorianos, provinciales, regnicolas, honorarios y bene-
meéritos (3). Hay ocasiones en que se califica a algunos socios con deno-
minaciones que no aparecen expresamente en los Estatutos; suponian
matizaciones accidentales respecto a las cinco clases anteriores: socios
de méritos —en el caso de personas cuyas experiencias y estudios
consideraban dignas de reconocimiento— (4), natos —se consideraba
como tales a los parrocos y clero en general, porque, siguiendo la opi-
niéon de Rubin de Celis, todos debian colaborar en esta tarea— (5), y
corresponsalesgque equivalia a provincial.

{3) R.Cédula... en que se aprueban los Estatutos..., doc. cit. tit. Il,art. 1.

(4) EselcasodelsocioJoséNavarro.En lajunta del 18 de abril de 1805 el censor sefala que ha examinado la obrade
aquél sobre el cultivo de vinas y la considera excelente. La Sociedad acuerda enviarle la patente de socio de mérito
uinsinudndole que envie algunos ejemplares de su obrax. Libro de Actas..., 1793-1815, doc. cit.

(5} RUBIN DE CELIS, {Véase nota 27, del capitulo anterior), Discurso sobre el fomento dela industria Popular, Madrid,

A.Sancha, 1774, p. CLIII, C,XV.
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La distincién entre las tres primeras clases se basaba exclusiva-
mente en el lugar de residencia, que, a su vez, condicionaba el grado y el
modo en que podian participar en las tareas de la Sociedad. El requisito
paraser admitido como soriano era, simplemente, residir en la ciudad de
Soria (6), de tal manera, que si un socio provincial o regnicola se trasla-
daba a la capital, quedaba convertido en soriano y viceversa (7), aunque
no aparecia expresamente indicado en el reglamento porque se deducia
de su definiciéon. Los sorianos constituian el nucleo fundamental de la
Econdmica, por extraerse de sus filas a los consiliarios y a los oficios que
componian las juntas ordinarias, 6rgano gestor de la Sociedad por exce-
lencia (8).

Por lo demas, no habia especiales diferencias entre los socios soria-
nos y los que residian en cualquier punto de la provincia—provinciales—
o de Espana —regnicolas—. Todos tenian pleno derecho a asistir a las
juntas generales y a intervenir en las elecciones y discusiones que se
planteasen en la misma, aunque, en la mayoria de los casos, este dere-
cho solo pudieran ejercitarlo los sorianos. Todos tenian la posibilidad, e
incluso la obligaciéon moral, de cooperar planteando iniciativas, proyec-
tos, experiencias, etc., y desempenando los cargos que la Sociedad,o sus
comisionados, les encomendasen (9). Para este fin, los consiliarios debian
de tener una lista de los socios, con sus nombres y apellidos, pueblos de
su residencia, y si era posible, susoficios. En el caso de socios regnicolas
o provinciales que perteneciesen a otra Sociedad Econdmica al mismo
tiempo que a la soriana —lo cual era plenamente compatible—, solo se
les pedia que comunicasen los adelantos y descubrimientos provecho-
sos para la industria que se hiciesen en aquella (10).

Ninguna obligacién econémica recaia sobre sus miembros, cual-
quiera que fuese laclase a la que pertenecian. Frente a lo que era practica
comun de la mayoria de las Sociedades (11), no tenian que pagar cuota, ni

(6) R.Cédula... en queseaprueban los Estatutos..., doc. cit. tit. Il, art. 1. Un ejemplo o tenemos e n Bernab éd e la Rica,
que presenta memorial el 31 de octubre de 1781 donde expone que quiere trasladarse a Soria con la fabrica de
jabon que tiene en Calatayud, donde vive, y solicita su ingreso como socio. La Sociedad condiciona su inclusion en
la clase de soriano a que cambie de residencia. Memorial, A.M.S. Ec. Num. leg. 23.

(7) Este es el motivo por el que en las listas a que hemos aludido en la introduccion al capitulo, 1a clase de algunos
socios aparezca modificada y que ocupen cargos de oficio o sean consiliarios personas admitidas como provincia-
les: es el caso, por ej. de Juan José MartinezAparicio, socio provincial de Cadiz (Junta 24.1-1780, Libro de Actas.-..
1777-1784, doc. cit.) que al trasladarse a Soria como director de la fabrica de medias {Manifiesto que en forma...,
doc. cit. pags. 21-24), es elegido, en 1792, tesorero,cuandoestecargosolo lo podia desempenar un soriano.

(8) R.Ceédula... en que se aprueban los Estatutos..., doc. cit. tit. If, art. 2 y tit. V, art. 2.

(9) Ibidem,tit. Il 17,

{10) Ibidem, tit.1ll,art. 17.
(11) En todas las Sociedades sobre las que se ha visto este punto {Matritense, Aragonesa, Avila, Jaca, Valladolid,
Santiago, Leodn...) se exigia una cuota anual, de al menos, 60 rs. v.
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anual ni mensual. Las aportaciones eran totalmente voluntarias y se
aceptaban tanto en dinero como en especie (libros, trigo, lanas, etc.).
Esto podria haber supuesto una apertura para la participacion en las
actividades de la Sociedad de todos los grupos sociales. De hecho, no
tuvo repercusion, los niveles bajos no formaran parte de sus socios,
habia otras limitaciones que pesaban mas.

Es el modo de nombramiento de los socios lo que distingue a
sorianos, provinciales y regnicolas de los beneméritos y honorarios. En
el intento de lograr la formacion de una Sociedad Econémica en Soria,
Francisco Moinino habia enviado esquelas a distintos individuos invitan-
doles a asociarse; sin embargo, ya en la junta del 23 de abril de 1777, y
luego en los Estatutos, se dispone que, en el futuro, solo se admitiran por
socios a los que lo soliciten por medio de un memorial o carta dirigida al
director o secretario de la Sociedad (12). Las propuestas se sometian a
votacion en las Juntas ordinarias o generales, indistintamente. Quedaba
admitido si habia pluralidad de votos a su favor, y se le daba la patente de
socio firmada por el secretario y el director y sellada con el sello de la
Sociedad. Este procedimiento en los primeros anos no se siguié con
rigidez, pues, si es verdad que algunos presentaron memorial (13}, otros
muchos lo hicieron de palabra (14) o mediante la intervencion de otros
miembros, que hacian la peticion en su nombre (15). La exigencia del
cumplimiento de lo dispuesto en los Estatutos se produjo en 1793. El
motivo fue el rechazo, por parte del barén de Pallaruelo, del nombra-
miento de socio provincial que habia solicitado a su favor el contador. A
partir de este momento no se admitiria como socio a quien no presentase
un memorial o carta solicitandolo personalmente. Al mismo tiempo, se
senala que la admisién se haria por votos secretos (16), peticidon que, anos
antes, ya habia presentado su secretario Isidro Pérez (17). Desde 1793
podemos considerar que queda sistematizado el procedimiento de ad-
misiéon de afiliados (18). Bastaba que se cumpliese este procedimiento

(12) R.Cédula...enqueseaprueban...,doc.cit.tit.l,art. 4,

(13) Bernabé de la Rica (31-X-81), Florencio Gil (18-VI-84), Antonio Garcia (28-11-85), José Ramos (28-11-85), José R.
Valladares (7-111-87), Felipe y José Antonio Solano {2-V-80), Lorenzo Forcada {13-XII-80). A.M.S. Ec. Num. leg. 23
fundamentalmente,

(14) Juntas 7-VI-1785, 12-V-87, 1.1X-1786. Libro de Actas..., 1784-1793, doc.cit.

(15} Junta 23-XII-1778, Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit. Junta 22-XI-1780, 29-VIII1781, 26-II-1784, Ibidem. Junta
7-VI-1784,16-VII-1784, Libro de Aglas..‘. 1784-1793, doc. cit.

(16) Ibidem,Junta 16-1-1793.

(17) Memoriade Isidro Pérez leida el 22 de abril de 1789, doc. cit. Enel punto 3y 4 senala: «laeleccionde los oficiales y
consiliarios y la adm’sién de los socios sorianos se hara por votos secretos, con alubia blanca o negra». La
«admisiony eleccion por pluralidad de votos». Véase Apéndice. Doc. 3.

(18) Lamayoriade lascartasy memoriales que seenviarona partirde estafechase encuentran en el leg.23,A.M.S.Ec.
Num.
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para ser admitido, porque no conocemos ninguln caso en que se haya
rechazado a quien lo solicitase.

El nombramiento de socio honorario o benemérito seguia un proce-
dimiento distinto. Eran nombrados honorarios aquellos que, «por su
dignidad ilustre o alto nacimiento», la Sociedad consideraba merecedo-
res de este honor; y benemeéritos quienes, por los servicios prestados, se
les consideraba dignos de esta gracia. En ambos casos, la iniciativa
partia de la propia institucion, no de los individuos. Los primeros recibian
este nombramiento al buscar la Sociedad el apoyo de socios situados en
puestos de gobierno o de la administracion, para lograr resultados posi-
tivos en las altas esferas cuando fuera preciso. Se agradecia de ante-
mano para que la ayuda fuese una realidad. En el segundo caso, se exigia
demostrar la ayuda que se prestaba a la Sociedad para que ésta conce-
diera el titulo de benemérito. Sin embargo, no resulta raro que una
persona sea nombrada sociohonorarioy benemérito al mismotiempo, y
con frecuencia, unido a éstos dos, se concedié el de provincial y
regnicola.

Los socios podian abandonar libremente la Sociedad. En la practica,
aunque no participen, no dejan de pertenecer, al menos de derecho, ni
siquiera por su traslado a otras ciudades. Se les sigue considerando
igualmente socios. El abandono de la Econémica se produce, exclusiva-
mente, por muerte.

En los Estatutos se contempla la posibilidad de expulsar a un miem-
bro, bien por difamacion de la Sociedad o «por su conducta desarre-
gladan» (19). Aunque en algun caso si se tuvo que amonestar a alguno de
los socios (20), la Gnica vez en que se aplica esta medida tan drastica es
con Godoy, al que expulsa y quita de las listas de afiliados «a causa de
sus notorios y publicos delitos» (21).

Dentro de los socios nunca se planteé la posibilidad de una participa-
cion de la mujer. Solo se recurre a algunas a la hora de calificar a las ninas
de las escuelas de coser. Les agradecia este servicio con un pequeno
donativo, pero nunca se pensé que fuesen ellas las que se ocupasen
directamente de las escuelas a través de la fundacion de una Junta de
damas como sucedi6é en Madrid o en Valladolid (22).

{19} R.Cédula... en que se aprueban..., doc.cit.tit. VIL

{20) Al tintorero Florencio Gil le recriminan varias veces por su negativa a ensenar el oficio de tintorero sin cobrar,
cuando se habia perfeccionado en su arte gracias a una subvencion de la Sociedad. Varias Juntas de 1801 y 1805,
Librode Acuerdos... 1793-1815, doc. cit.

{21) Minuta de la junta de 18 de agostode 1808,A.M.S. Ec. num. leg. 20.

{22) P. de DEMERSON, «Escuelas patridticas de Madrid entre 1787-1808», en Las Reales Sociales... at. cit., pags.
192-205.

G. DEMERSON, La Real Sociedad Econémica de Valladolid (1784-1808). Notas para su historia, Valladolid,

1969, pags. 23-25.
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NUMERO Y DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE LOS SOCIOS

A lo largo de la etapa que se extiende desde 1777, en que se fundé, a
1808, se afiliaron a la Sociedad Economica de Soria un total de 432
personas distintas (cuadro Il), distribuidas en las cinco clases que reco-
nocian los Estatutos (23).

CUADRO 11

Sorianos Provinciales Regnicolas Benemeéritos Honorarios
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TOTAL 206 74 T 30 21 38 29

(23) Hemos excluido de esta cifra a 35 de los 39 beneméritos y a 9 de los 23 honorarios porque fueron también
provinciales o regnicolas.
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El grupo mas numeroso fue el de los sorianos. Suman en total 206
personas, y representan casi la mitad de los afiliados, el 47%. No tene-
mos datos completos para conocer el nimero de socios que tenia anual-
mente la Sociedad —en las actas se recoge Gnicamente el fallecimiento o
la ausencia de los mas significativos: consilliarios y oficios, pero rara vez
se alude al resto—, pero poseemos la relacion de los socios de 1777 y de
los que formaban’la junta general en julio de 1808 (24). Estas dos cifras
nos pueden servir de referencia.

En 1777 la Sociedad soriana tenia 92 socios sorianos; en 1808 tienen
la misma cifra practicamente: 91. Entre estos ultimos, figuran un socio
honorario y dos, que en un principio se admitieron como regnicola y
provincial, respectivamente. En estos treinta anos todo lo que consiguid
la Sociedad fue mantenerse en la misma situacion. Sin embargo, en
algunos anos ésta no debid de ser muy boyante, porque las incorporacio-
nes no presentan una continuidad (ver gréafico il, cuadro Il). Se produce
una afiliacion masiva el primer ano: el 44,6% de los sorianos se incorpo-
raron en 1777, pero, a partirde 1778, se observa una notable disminucion
de las incorporaciones, en parte, justificadas por la masiva afiliacion de
los elementos mas activos de la ciudad en los dos primeros anos. Parece
que hay una leve recuperaciéon en 1786, pero, en los anos siguientes, no
pasan de dos, la vez que mas, los que se alistan como socios cada ano.
Todo ello va aprovocar una falta de renovaciéon de la base constitutiva de
la Sociedad y de sus elementos mas activos mediante la incorporaciéon
proporcional de nuevos socios, lo que determina una progresiva deca-
dencia, que —como ya deciamos al hablar de las juntas— se manifiesta
en la disminucién de éstas y de los proyectos e iniciativas. En 1794 ya
habian muerto o se habian ausentado varios socios. Sin embargo, hay
que decir a su favor, que estos hombres no se dieron totalmente por
vencidos,como sucedio en otras Sociedades (25),y la Econdmica de Soria
no ceso en sus actividades, eincluso sus logros materiales fueron mayo-
res, aunque falte el entusiasmo. Es ahora cuando se inician las obras de
las fuentes, se prosiguen los plantios y se mantienen las escuelas.

A partirde 1799 parece iniciarse una revitalizacion. Coincide con una

(24) «Relacion de socios fundadores», 1777,A.M.S. Ec. Num. {eg. 23. «Lista d e los sefores socios que en 18 de julio de
1808 componian la junta general y particular en la clase de sorianos...» AM.S. Ec. Num. leg. 23. Véase Apéndice.
Doc. 5.

(25) Véase lairregularidad que se advierte en la Sociedad Econémica de Avila, por poner un ejemplo que ha sido
estudiado. G. DEMERSON, La Reaf Sociedad... de Avila, ob. cit. pags. 27-28.
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renovacion de las generaciones (26) a la vez que esta favorecida por el
nuevo impulso que se da a las Sociedades Econémicas desde el Go-
bierno. En dos anos, 1799-1800, se afilian el 17,9% de los sorianos,
cuando en los 20 anos anteriores no habian llegado al 15%. La guerra de
la Independencia cortara lo que parecia una revitalizacion, al menos, en
el aspecto de asociacionismo. Sin embargo, desde otro punto de vista, el
esfuerzo de los nuevos hombres choca con la falta de recursos, que
impediréa realizar cualquier proyecto —o al menos llevarlo a término,
como sucedié con la casa de beneficencia— y mantener lo que con tanto
esfuerzo se habia logrado en anos anteriores.

Aunque la Sociedad se encuentre localizada en Soria y sean sus
vecinos los mas directos responsables de sacar adelante la institucion al
elegirse entre ellos a sus oficiales y consiliarios, la Econémica de Soria
habia previsto buscar colaboradores en su provincia y en el resto de
Espana, que, como ya dijimos, son admitidos como socios provinciales o
regnicolas.

Con este objetivo, uno de los primeros acuerdos tomados, incluso
antes de ser aprobada por el Consejo de Castilla, fue escribir a los
justicias y ayuntamientos, vicarios eclesiasticos y presidentes de los
cabildos de todos los pueblos de la provincia (27), manifestandoles el
deseo que tenia de «hacer participes en el honroso y utilempeno de sus
tareas a todas las personascelosas del bien comun» y «la necesidad de
que los socios provinciales (...) le ayuden con sus talentos, noticias y
experiencias», para que aquellos lo comunicasen a todos los vecinos que
quisieran ser socios provinciales (28). En abril de 1780 se volvié ahacerun
llamamiento dirigido fundamentalmente a los parracos, a los que se
escribié mianifestandoles los asuntos y objetos de las doce comisiones
con explicaciones practicas sobre cada una de ellas. Concluia la Socie-
dad después de hacerles presente la importancia de que se alistasen por
socios (29).

Pero hasta 1788, eran muy pocos los que se habian afiliado, unica-
mente 51 (excluimos aqui los de Cadiz). Esta escasa respuesta por parte
de los provinciales, de quien habian esperado una gran acogida, provoca
la decepcidn de la Junta ordinaria que, de nuevo en 1788, intenta remo-

(26) Un ejemplo lo tenemos en Félix Martinez de Tejada y Lucas Checano, hijos de Francisco Martinez de Tejada y
Antonio Checano, que solicitaron en sunombre la admision, el 1.° el 26-111-1784y el 2.° el 12-X1-88. En 1794 son por
primera vez elegidos como consiliarios. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit. Libro de acuerdos... 1793-1815, doc.
cit.

(27) Junta de 23 de abrilde 1777, LibrodeActas... 1777-1784, doc. cit.

(28) Circulardel Conde de Fuerteventura a los cabifdos, junio de 1777.A.M.S. Ec. Num. leg. 23. Véase Apéndice. Doc. 6.

{29) Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.
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ver a la poblaciéon para que participe en sus mismos afanes, y busca la

colaboracion de quien tenia mas influencia moral y material entre el

pueblo: el clero (30). En la junta del 12 de noviembre de 1788:
«Reflexionando que los parrocos, vicarios y beneficiados, tenientes curados de
los pueblos son los que por su instruccion y celo pueden corresponder a los
deseos de la Sociedad, asi en darle noticias que les pidieren como en tratar con
los feligreses sobre aquel o aquellos adelantos que en las tres ramas de Agricul-
tura, Artes y Oficios permiten las circunstancias locales de cada pueblo, acordo
nombrarles por sus socios provinciales natos» (31).

Pero esta medida tuvo nulas repercusiones, porque ninguno respon-
di6 a la circular.

Hasta 1799 sigue la misma linea de descenso en las afiliaciones que
se nota en los sorianos, con un pequeno aumento de las peticiones de
admision en los anos posteriores (véase grafica li, cuadro ll).

En un principio podriamos pensar que esta escasa acogida en la
provincia se debe a la fundacién de otras Sociedades Econémicas en el
mismo dmbito. Al Consejo de Castilla se present6 la solicitud de aproba-
cion de dos Sociedades, una en Agreda y otra en El Burgo de Osma.
Frente a lo que dice Bernabé Bartolomé (32) creemos,con Demerson (33),
que la Sociedad Econémica de Agreda no llegé a aprobarse. De haber
sido asi y si, como afirma aquél, tuvo la oposicién de la de Soria, no
parece logico que su posible fundador, D. Francisco Antonio de Trouves,
que en septiembre de 1787 escribe a la Sociedad de Soria comunican-
dole su nombramiento de corregidor de la ciudad, fuese cumplimentado
por la Sociedad (34) y siguiese asistiendo a las juntas de ésta (35) como un
miembro suyo. Si se fundé una Sociedad Econémica en El Burgo de Os-
ma (36), en ningin momento la Sociedad de Soria aludié a que fuese esta
la causa de su falta de éxito en la provincia. Nos inclinamos a pensar que
fue mas la falta de interés, lo que motivd que fueran tan pocos los
hombres de la provincia que solicitaron la admision.

Como consecuencia de esta escasa acogida la Sociedad Econémica
de Soria solo tiene apoyo en 23 pueblos de la provincia. Si de por si esta
cifra es pequena, mas lo es teniendo en cuenta que solo en tres pueblos
pasan de 4 socios: Agreda, S. Pedro Manrique y El Burgo de Osma, y en
15 solo hay uno. Su distribucion geogréfica es irregular (véase mapa).

{30} A.DOMINGUEZ ORTIZ, La Sociedad esparicfaenelsiglo XVIil, Madrid 1955, pags. 144-164.
(31)  Junta 12-XI-1788. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.
(32) B.BARTOLOME, art.cit., pags. 150-151.
(33) P.yJ.DEMERSONy AGUILARPINAL, Las Sociedades Econémicas.... ob.cit.pag. 19.
(34) Junta 31de octubre de 1787, Libro de Actas... 1784-1793, doc.cit.
(35) ibidem, junta 23 de noviembre de 1787.
(36) 8. BARTOLOME, art.cit. pags. 147-150.
P.y J. DEMERSON y AGUILAR PINAL, Sociedades Econémicas..., ob. cit. pag. 55.
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Ahora bien, debemos senalar que al estudiar la distribucion geogra-
fica hemos considerado el lugar donde residen los socios y no el de
origen o nacimiento, aunque sea este Ultimo el motivo por el que la
Sociedad los incluye en la clase de provinciales. En realidad, de los 151
que son calificados de provinciales solo residian en la provincia —al
menos cuando se admiten— 70, porque dos, aunque naturales de Castil-
frio, vivian siempre en Cuenca, otros dos son monjes del monasterio de
Espeja de Burgos, y tres fueron obispos que solo visitaron el obispado
que le habia cbrrespondido a uno de elles. Los 74 restantes son los
naturales de Soria que residian en Cadiz y algunos en Sevilla. Unos y
otros vienen a engrosar el nimero de los socios que habitaban fuera de
la provincia que eran, ademas de los regnicolas, algunos beneméritos y
honorarios.

Teniendo en cuenta el gran nimero de Sociedades Econémicas que
surgen en el territorio peninsular (37) y el caracter marginal de esta
provincia (38}, no era posible esperar que fuesen muchos los que toma-
sen la iniciativa para que se les admitiese como socios, y este hecho es
considerado como norma por la Sociedad de Soria, que, en este caso, no
realiza ninguna campana ni se preocupa por el nimero de estos socios.
Aun asi, 21 personas, vecinas de lugares relativamente préximos a Soria
—Guiptzcoa, Ezcaray, Burgos, Nava de Jilova, Ateca, Pamplona, Santo
Domingo de Silos, Madrid—, solicitan la admision, sobre todo desde
1799. A estos hay que anadir los que siendo naturales de otras provincias
—La Montana, Vizcaya, Sevilla, Zaragoza— vy residentes en Cadiz, se
afilian a la Junta Econdmica de esta ciudad.

La dispersion de los socios por el ambito peninsular se amplia al
contabilizarlos socios honorarios y beneméritos. La Sociedad soriana no
se mostré muy partidaria de conceder estos titulos en masa, y los reser-
vaba a personas con unas condiciones muy determinadas. Una mayoria
de los que ostentaron estos titulos residian, cuando se les otorgd, en
Soria o su provincia, aunque luego, como muchos pertenecian a la
administracién provincial o al clero, eran trasladados después de varios
anos de servicios o al cambiar de cargo. El resto vivian en diversos
lugares: Valencia, Tarazona, Madrid, Burgos, e incluso dos en Lima.
mdn laguiade forasteros, en 1804 habia 73, citado porR. CARANDE, «E| despotismo ilustradode los Amigos del

Pa_is», en Siete estudios de historia de Espana, Barcelona, 1971, pags. 168-169. J. y P. DEMERSON y AGUILAR

PINAL, Las Sociedades..., ob. cit., llegan a 106 entre las que se fundaron o lo intentaron, segun la documentacion

consultada por estos autores.

(38) Prueba de este hecho es la casi total ignorancia de los viajeros del siglo XVIIl a esta provincia. Por ejemplo, Ponz,
que es uno de los mas significativos, se limita a hacer alguna referencia a Medinaceli.

A.PONZ, Viaje de Esparia en Que se da noticia de las cosas mas apreciables y dignas de saberse que hay en
ella. Madrid, 1785, tomo XIII, carta lil, nitms. 4-8.
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Considerando la cifra global de todos los socios —ya que faltan
datos anuales— los que viven en la provincia de Soria son mayoria: el
63,8% (276) frente al 36,11% (156). Sin embargo, consideramos que el
numero de los que residenfueraes, en proporcion, elevado; mucho mas
cuando no son consecuencia de nombramientos artificiales enviados
por la Sociedad con el deseo de aumentar sus socios, pues en el 82,6% de
los casos la iniciativa partié de los propios interesados.

Es interesante conocer quienes son estas personas que viviendo
fuera de la capital soriana se afilian como socios. Por este motivo, al
hacer el estudio profesional siempre haremos una distincién entre los
socios sorianos y el resto.

ESTUDIO SOCIO-PROFESIONAL

La sociedad espanola a fines del siglo VXIIl, como se sabe, seguia
siendo una sociedad estamental estructurada en tres niveles: nobleza,
clero y estado general, con un amplio grupo de marginados no integra-
dos dentro de ninguno de estos estamentos clasicos (39).

Frente a los privilegios que eran la tonica general de los estamentos,
las Sociedades Econémicas, en sus Estatutos, dictaban la moda bur-
guesa de la absoluta igualdad de sus miembros, sin preeminencia por
titulos y cargos (40).

Esta idea de igualdad esta ya presente en los primeros intentos de
fundar una Sociedad Econdémica en Soria en 1775. José Diez —que no
hacia otra cosa que repetir el pensamiento de Rubin de Celis y Campo-
manes cuando asignaba un papel a cada uno de los estamentos— (41)
abria la posibilidad de formar parte de la Sociedad Econémica a toda

(39) Estos grupos hansido perfectamente definidos por A. DOMINGUEZ ORTIZ, La Sociedad...,ob.cit.; paralasclases
privilegiadas un estudio mas amplio en, Las clases privilegiadas en la Espasnia del Antiguo Régimen. Madrid, 1973.
Posteriormente han ido apareciendo obras que enfocan Ja cuestion desde distintos puntos de vista. Tienen sobre
todo importancia las discusiones sobre la burguesia esparola, en un intento de definir su tipologia.

Véase, ademas de la obra citada:

A.DOMINGUEZ ORTIZ, Sociedad y estado..., ob. cit.

V.PALACIOARTAD, Fin de la Sociedad espariola del Antiguo Régimen. Madrid, 1961.

C. CORONA, Revolucion y reaccion en el reinado de Carlos 1V, Madrid, 1957. P. VILLAR, «Structures de la
Société espagnole vers 1750. Quelques legons du catastre de la Ensenada» en Melanges a !a Memoire de Jean
Sarraith, Vol. I, Paris, 1966, pags. 425-447, M. ARTOUA, Origenes dela Espasia Contemporénea. Madrid, 1959.

Bajo otro punto de vista, son interesantes los estudios de: J. NADAL, La poblacion espariola. Siglos XV1a XX,
Barcelona, 1976. P. ROMERO DE SOLIS, La poblacidon espasiola en los siglos XVill y XIX, Madrid, 1973.

{40) V.RODRIGUEZ CASADO, La palitica y los politicos en el reinado de Carlos [if, Madrid, 1962, pag. 261.

G. DEMERSON, La Real Sociedad... de Valladolid, ob. cit. pag. 15, subraya el espiritu democratico de que
dieron prueba sus socios, su extraordinario sentido de la igualdad y una conciencia muy moderna del servicio
publico.

(41) Discurso sobre el fomento... pags. CXLly ss.
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persona que «por su estado, condicién y pericia se juzgase interesada en
la felicidad publica y habil en proponerlan. Entre estas personas, aparte
del clero y de la nobleza {42), consideraba que debian ser admitidos «por
meérito, de necesidad, y aun de justicia los artistas mas sobresalientes en
su respectivo oficio» con la gran ventaja de que «podran hablar con
inteligencia fundada y cada artista se aplicara a perfeccionarse en su arte
descubriendo nuevos progresos» (43). Es decir, se trataba de interesar y
de incorporar a aquellos a los que mas directamente afectaban las refor-
mas que proponian las Sociedades.

Con palabras semejantes recogen los Estatutos de la Sociedad Eco-
noémica de Soria la diversidad social de sus componentes, esta vez sin
hacer ninguna alusién concreta a ningiin estamento: «podran ser admiti-
das toda clase de personas que por su genio, profesion, autoridad, arte u
oficio, puedan o deban tener alguna tintura de industria, o que por su
nobleza o literatura puedan contribuir a los fines del Instituto» (44).

Pasando del terreno tedrico a la practica creemos que es necesario
responder a dos preguntas distintas:

1 ¢Quiénes estan afiliados a la Sociedad? ;Hasta qué punto los
distintos grupos sociales componen este Cuerpo Patridtico?

2 ;Quiénes participan o tienen una posibilidad mas real de partici-
paren las actividades de la Sociedad? o lo que es lo mismo. ;Quiénes son
elegidos para ocupar los oficios y comisiones?

Composicion de la Sociedad

Los grupos sociales representados difieren sensiblemente segun
nos fijemos en los socios sorianos, provinciales u honorarios. Las dife-
rencias se basan fundamentalmente en la mayor o menor amplitud con
que esta representado el estado general, pasando de siete grupos en el
primer caso a tres en el ultimo.

Dominguez Ortiz ha estudiado la extraordinaria diversidad que exis-

(42) Segun Joseé Diez, «en el cuerpo de la nobleza y su sabio clero, hay tantas personas en quienes concurren estas
circunstancia que se hace dudosa laeleccion, y cualquiera deellosestimaria honor el firmarse socio {...). El primero
de los socios deberia ser el Obispo, el corregidor y el intendente deberian ser su eje, luego la noblezay el clero...».
«Memoria de JoséDiez presentada al ayuntamienton, 30 de octubre de 1775. Doc. cit.

{43) Ibidem.

(44) R.Cédula...enqueseaprueban fos Estatutos...,doc.cit.tit. 1 art. 3. Esta idea de igualdad se vuelve a repetir cuando
al hablar de las juntas generales se especifica que los asistentes tomaran asientos «como vayan entrando sin
distincién ni preferencias» (Tit. IV, art. 9) aunque luego lacontradiga al senalar en el punto siguiente que «si alguna
vez sucediere entrar algun gran personaje, se tendra atencion al grado de su Dignidad (...) dandole asiento
preeminente. Es decir, aunque se acepte la igualdad dentro de los socios, ésta no se pretende hacer extensiva a
toda la sociedad, donde siguen reconociéndose categorias de personas.
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tia dentro de aquel. La poblacion rural dedicada a actividades primarias
—agricultura y ganaderia y en un nimero mas corto mineria y pesca—
constituia el ndcleo mas importante del estado general. Junto a ésta, en
la ciudades y villas de alguna importancia, habia una poblacién urbana
de la que, descontando los bajos estratos sociales, puede afirmarse que
constituia —con término impreciso— las clases medias que en realidad
se componen de compartimentos estancos: comercio, profesiones libe-
rales, rentistas, funcionarios publicos, incluso artistas agremiados. Por-
que -—como sefala el mismo autor— lo que distingue a las clases medias
no es una categoria econémica sino algo subjetivo, un sentimiento de
superioridad ligado a la naturaleza de su actividad profesional (45). Este
es el criterio que hemos seguido a la hora de establecer los grupos
sociales que componian esta Sociedad Econémica. En el cuadro lll,
hemosdistribuidotodoslos socios de la Econémica de Soria segun estos
grupos sociales (46).

CUADRO IlI: DISTRIBUCION SOCIO PROFESIONAL DE LOS AFILIADOS

Sectores Sorianos Provincial Regnicola Honorario Benemeérito
socio-profesionales n.° % n° % n° % n.° % n° % TOTAL
4 57,14 — — 2 2857 1 14,28 — — 7
43 53,08 24 29,62 7 864 7(6) 864 (9) 81
Miembros adm. 34 65,38 5 9,61 6 11,53 7(1) 13,46 (2) 52
Profesion. liber. 19 5937 10 31,26 — — — — 3(1) 9,37 32
Militares............ 3 30,00 3 30,00 4 40,00 (3) — — 10
Propietarios...... 4 66,66 2 3333 — — — — — — 6
Artesanos.......... 42 75,00 13 23,21 — e e ] 1,78 56
Comerciantes... 20 1680 74 62,18 25 21,00 -~ - (22) 119
No especifican.. 37 54,41 20 29,41 7 10,29 4 5 8 — — 68
TOTAL........ 206 151 51 19 4 43

En todas las clases de socios se advierte la ausencia de individuos
dedicados a actividades primarias, que eran las que en toda la provincia

{45} A la hora de hacer esta distribucion hemos considerado dentro de las clases de beneméritos y honorarios
exclusivamente a aquellos que no se repetian en otras clases, para no desvirtuar las cifras, pero senalando entre
paréntesis el nGmero de socios que también poseian estos titulos.

(46) A.DOMINGUEZ ORTIZ, La sociedad espanola..., ob cit. pags. 167-213. Prefiere hablar de clases medias o tercer
estado porque la burguesia no ha cobrado en Espana aan significacion. A. DOMINGUEZ ORTIZ y J. MERCADER,
«La época del despotismo ilustradon, en Historia social y econdmica..., ob. cit. tomo IV, pag. 78.

Otros historiadores no tienen inconveniente en considerar a estos mismos grupos sociales como loscompo-
nentes de la burguesia. Véase, C. CORONA, Las ideas politicas en el reinado de Carlos IV, Madrid, 1954, pag. 12.

104



ocupaban al mayor nimero de personas. Este hecho, unido a que la
mayor parte de los socios residian en nucleos grandes, fundamental-
mente Soria y Cadiz, y estaban empleados en actividades de servicios o
secundarias, corrabora el caracter fundamentalmente urbano que tenia
la Sociedad. En Soria capital los agricultores y jornaleros constituian el
20% de la poblacién. Si a estos anadimos la gente sin oficio y de la
construccion, podemos concluir que tan solo el 66% de la poblacion
soriana tenia alguna representacion en la Sociedad Econdmica {47). Pero
si en la capital estaban representados casi 2/3, en la provincia, donde los
agricultores, jornaleros y criados constituian ya ese 2/3, solo 1/3 tuvo
alguna representacion (43).

Hay que tener en cuenta que aunque se habia suprimido la exigencia
de una cuota econdémica se exigia una cualificacion profesional o una
formacién intelectual lo suficientemente alta como para excluir —o
autoexcluirse— a una parte importante de la poblacién de entre sus
componentes. Asi, si se admiten como socios a los artesanos, dentro de
ellos se establece una clara delimitaciéon: «deberian ser admitidos los
artistas mas sobresalientes» (49) Isidro Pérez, anos mas tarde, diria:
Francisco Monino promovio el establecimiento de este Real Cuerpo a to-
das las clases de la ciudad, «no olvidando a los veedores de los gremios
de artistas» (50). En definitiva, no hay cabida dentro de la Sociedad sino
para la aristocracia de la clase trabajadora, punto de enlace con las clases
medias (51} y propiamente ya clases medias, que son las Unicas que en
esta Sociedad Econdmica representan al Estado General.

Pero, como deciamos al principio, hay una diferencia en el nimeroy
en la proporcion que los distintos sectores sociales representan segun la
clase de que se trate (véase cuadro IV).

Considerando los porcentajes totales, el dato que mas destaca, por
contraste con otras Sociedades, es la importancia que tienen los comer-
ciantes y artesanos, que constituyen el 40,6% de todos los socios.

{47) Véaseelcapitulodedicado a Soriacapital, los datosque proporciona Esther Jimeno, «La ciudad...», art. cit.

{48) Segun los datos del censo de Floridablanca los labradores y jornaleros eran 30.964 habitantes (el 70,90%), el clero
secular y regular, la nobleza, abogados, escribanos, estudiantes, comerciantes, fabricantes, artesanos, etc., solo
alcanzaban la cifra de 12.698. Censo espariol ejecutado por orden del Rey comunicada por el excelentisimo
Sr. Conde de Floridablanca,primersecretario de Estado y del despacho, en el afo 1787. ImprentaReal, num. XXII.

{49) «Memoria de José Diezx, 30 de octubre de 1775.

(50) Informe que... hizo |. Pérez para refutar..., doc. cit, pag. 5.

(51) A.DOMINGUEZ ORTIZ y J. MERCADER, ob. cit. pags. 95y ss.
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CUADRO IV: PROPORCION DE CADA GRUPO SOCIAL EN LAS DISTIN-

TAS CLASES DE SOCIOS
% sobreel

totalde % en los % enlos % en los % enlos % en los

socios Sorianos Provinciales Regnicolas Honorarios Beneméritos
Nobleza........cccoveeniiciiiiieciiieee 1,62 1,94 — 5,88 3,44 —
Clero...cciiieeeceieenrecrenreeeeeenaeas 18,79 20,87 15,89 13,72 44,82 2571
Administracion.......... 12,06 16,50 3,31 11,76 2758 5,26
Profesiones liberales. 7.42 9,22 6,62 — — 10,52
Militares ........cccoceeeene . 2,32 1,45 1,98 7.84 10,34 —
Propietarios.....cccceevieeeeeccieeenen. 1,39 1,94 1,32 o e —
Artesanos.......coceeveeeerceerrennecanns 12,99 20,38 8,60 — — 2,63
Comerciantes 27,61 9,70 49,00 49,01 —_ 57.89

No dicen...... 15,77 15,65 13,24 13,72 13,79 —

Los artesanos residen —salvo uno—en la provincia, y la mayoria en
la capital (el 75% frente al 23,21%, cuadro lll). Al establecerse la Sociedad
Econdmica en Soria la invitacion de alistarse como socios que les hiciera
Francisco Monino, tuvo gran acogida por parte de los veedores de los
gremios. Como senala Anes, habian de estarinteresados en la aboliciéon
de las trabas que impedian su mejor y mas barato abastecimiento y
simpatizaban mucho con aquellas corrientes ilustradas que pretendian
la difusion de las ciencias utiles, el adiestramiento de los oficios, etc. (52).
Una amplia variedad de gremios encuentra su pronta representacion en
las actividades de esta institucion, desde los plateros a los zapateros y
sastres (53). Serian los representantes de los gremios industriales, artis-
tas o fabricantes que constituian la «<honrada clase de los menestrales»,
pero en cualquier caso debia de tratarse de maestros establecidos que
dirigen su propio taller y en el que trabajan de forma independiente (s4).
Pasado este primer impetu solo se afilian los artesanos que perseguian
claramente un interés particular. Bernabé de la Rica, vecino de Calata-
yud, desea establecerse en Soria con su fabrica de jabon (55). Cosme
Damian, impresor busca una ayuda econdmica en la Sociedad. Pero el
caso mas llamativo es el de Florencio Gil, maestro tintorero, al que la
Econdmica Soriana dara todo tipo de facilidades para el ejercicio de su

(52) G.ANES, Economia e ilustracion..., ob. cit. pag. 22.

(53) Estan afiliados en 1777 los veedores de plateria, calceteria, sastreria, jalmeria, cavestria, albanileria, cedaceros,
carpinteria, cuchilleria, herreria, tejedores, silleria, cesteria, zapateria, {se conservan las cartas enviadas por ellos
en respuesta a lainvitacion que les dirigio Francisco Monino, fechadas entre el 23 de enero y finales de febrero de
1777, A.M.S. Ec. Num. leg. 23).

(54) Véase P. MOLAS, Los gremios barceloneses en elsigto XViif, Madrid, 1970, pags. 59-80.

(55) 31deoctubre de 1781, Memorial de Bernabé de la Rica, A.M.S. Ec. Num, leg. 23.
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oficio (56). Mas tarde, este mismo, se negara a ensenar su arte, aprendido
gracias a una subvencién de la Econdmica, o a hacerlo cobrando por la
ensenanza, que era lo mas ajeno a los fines que perseguia la Sociedad
(57). Otros artesanos, que buscan también el apoyo material de la Econo-
mica, ni siquiera llegan a pedir la admisién como socios. Se consideran
mas como sujetos pasivos de los fines de la Sociedad que como ejecuto-
resy colaboradores directos de esos fines. De este modo, a lo largo de la
etapa el nimero de los artesanos y fabricantes va disminuyendo, y pasan
de ser el 31,52% de los sorianos en 1777 al 18,88% en 1808.

En el resto de la provincia la afiliacion de artesanos y fabricantes es
limitada debido, a nuestro juicio, a dos causas: por una parte, es pe-
queno el numero de artesanos de la provincia, y la Unica actividad de
alguna importancia era el tejido; por otra, habia un gran desconoci-
miento de las tareas que ejercia la Sociedad, unido a una apatia ante las
iniciativas que tomaba relativas a la provincia, como sucedié en el caso
de las escuelas de hilar (58).

Unicamente el interés que este Cuerpo mostré en levantar y perfec-
cionar las fabricas de panos (59) motivo que pidiesen la afiliacion —«ya
que la casualidad ha proporcionado el honor de concurrir a ellay que por
el contexto de los puntos conferidos y demas que se han tocado en esta
sesion se ha visto que esta Sociedad es un Cuerpo Unicamente para
adelantar todos los ramos de la provincian— los representantes de cinco
pueblos que habian asistido a una junta para informar sobre la situacion
de las fabricas de panos (60). Pensamos que debe tratarse de tejedores.
Esta ocupacion tenian otros cuatro socios que se afilian en enero de 1782,
esta vez con motivo de la presentacion de cuatro piezas de pano fabrica-
das por ellos segun las muestras inglesas. Los otros tres son ensambla-
dores o ebanistas. Desconocemos el motivo que les llevo a afiliarse, pero

{56) Florencio Gil comienza solicitando el apoyode la Sociedad en un memorial presentado el 14-V- 1782, a lo que la
ésta responde exigiendo que acredite primero estar examinado de maestro tintorero{reconocelos privilegios de la
organizacion gremial); en diciembre de 1782 pide un préstamo de 1.500 rs. para invertirlos en una prensa que le
son concedidos {junta 18-XI1-1782). Posteriormente la Sociedad, por su deseo de abrir una escuela detintes, da
ocasion a Florencio Gilparaquesetraslade a su costa a Valencia para instruirse con el visitador general de tintes de
aquella ciudad, Luis Fernandez (Junta 8-1-1783 y 7-11}. No pide la admision hasta después de volver de Valencia
{Memorial 18 junio 84). Todo el expediente sobre este tintorero se encuentra en el leg. 13, AM.S. Ec. Num.

{57) En varias juntas, a partir del 22 de junio de 1801 ia Sociedad recrimina estaactitud. Libro deActas..., 1794-1815.
doc. cit.

(58) Alacirculardel 30 de mayo de 1787 que Isidro Pérez envio adistintos pueblosde la provinciacomprometiéndose a
poner escuela de hilar en los cuatro primeros que lo pidiesen {La circular, impresa, se encuentra en el leg. 23,
A.M.S. Ec. Num.), solo Alfaro respondio a todos los requisitos. Alfaro 17 de abril de 1787, Manuel Ortiz de Pinedo al
director de la Sociedad Econdmica, A.M.S.Ec. Num. leg. 13,

{59) En ciertas Sociedades, como Zaragoza o Valencia, el artesanado era muy importante.Ver, Fr. FORNIES CASALS,
La Real Sociedad Aragonesa..., ob. cit. SARRAIHL, ob. cit. pag. 264. F.ALEIXANDRE, ob. cit.

(60) Junta 31 de octubre de 1781, Librode Actas... 1777-1784, doc. cit.
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se beneficiaron de los encargo que les hace la Sociedad, sobre todo José
Alcalde, ebanista.

Este grupo social esta representado en la clase de beneméritos por
una unica persona, Luis Fernandez. La Sociedad habia distribuido su
obra sobre tintes (61} a los maestros tintoreros para cumplir la orden del
Consejo de dedicarse con preferencia a facilitar la perfeccion de las tres
operaciones de tinte, tundido y prensado de panos (62). Cuando decide
establecer una escuela publica de tintura en que «practicamente y sin
reserva se ensenen todos los secretos y operaciones de este arte»,
piensa en la habilidad de Luis Fernandez y en el ofrecimiento que hizo de
ensenar a cuantos le presentase la Real Sociedad de Segovia, vy en la
posibilidad de que le concedaigual favor si envia a una persona para que
la instruya (63). Luis Fernandez no solo responde afirmativamente (64)
sino también envia a la Sociedad una coleccién de las bayetas que con
distintos colores y bajo su direccion se habian fabricado en Segovia, y
otras de los panos y lanas para que la Econédmica Soriana hiciera con
ellas el uso que quisiera. Este gesto merecié que la Sociedad le conce-
diese el titulo de socio benemérito.

Si los artesanos son mayoria entre los sorianos, los comerciantes lo
son entre los regnicolas, provinciales y beneméritos. Salvo los que resi-
den en la capital, todos los demas —el 83,18%—, viven fuera de la
provincia y estan afiliados a la Junta Econémica de Cadiz. Existe también
una notable diferencia en las caracteristicas de estos comerciantes.

En el caso de los sorianos que reciben este calificativo, pensamos
que se trata de artesanos industriales que habian abandonado su activi-
dad por el comercio o que la compaginaban (65). Se dedicarian a un
comercio al «por menor» que satisfacia las necesidades de la ciudad y de

(61) Setitulaba «Tratadoinstructivo y practico sobre elartedelatintura: reglas experimentadas y metodicas paratintar
sedas, lana, hilos de todas clases yesparto en raman, y por ella merecio sercitado por Sempere y Guarinos, pues
segun este, aunque el autor carecia de «conocimiento de Ia fisica y de la quimica por medio de las cuales se han
hecho en otras partes muchos descubrimientos en el arte de la tintura, se encuentran no obstante en su obra
muchas observaciones nuevas tanto mas utiles cuar:ito menos complicadas y mas faciles de entender a los de su
oficio, que es lo que principalmente se necesita en Espana...», J. SEMPERE Y GUARINOS, Ensayo de unabiblioteca
espanola de los mejores escritores del reinado de Carlos /11, Impr. Real, 1786. tomo Ill, pags. 17-19.

(62) Lacartaesta fechada en Madrid 16 de diciembre de 1782. Se recoge en la junta del 8 de enero de 1783. Libro de
Actas.

{63} Junta de 8 de enero de 1783. Libro de Actas... 1777-84, doc. cit.

(64) Madrid 29 de enero de 1783, Luis Hernandez al Conde de Fuerteventura. A.M.S. Ec. Num. leg. 10.

{65) Los dos comerciantes mas representativos por el papel que tuvieron en la Sociedad, JoséDiezy Agustin Sanz del
Rabal, varios anostesorero, fueron fabricantes también. José Diez tenia una fabrica de panos y pintados (27 de
mayo de 1780, la Sociedad al corregidor D. Antonio Escobar, AM.S. Ec. Num. leg. 14). Agustin Sanz del Rabal
pretendio establecer una fabrica debayetas ordinarias con el apoyode laSociedad {(Junta9de mayo de 1787. Libro
de Actas... 1784-1793, doc. cit.) lo que demuestra que no era ajeno a este ramo.
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la provincia. Estos comerciantes se encuentran —mucho mas que los
artesanos— identificados con las nuevas ideas ilustradas (66).

Pero la mayoria de los comerciantes que era socios, se dedicaban a
uncomercio al «por mayor», en relacién con el comercio de las Indias (67),
en el que habian hecho grandes fortunas (68). Se les puede considerar
auténticos personajes burgueses, con una mentalidad burguesa de con-
seguir las méaximas ganancias (69). Algunos de ellos tienen un titulo
nobiliario, como es el caso del Conde de Quintana Alegre de Chile, lo que
nos hace pensaren unafalta de conciencia de clase y en una tendencia de
estos burgueses enriquecidos, como tantos otros en el pais, a encua-
drarse en las clases superiores si tienen oportunidad (70).

Dado el elevado nimero de estos burgueses, si nos atuviesemos
exclusivamente a la composiciéon de la Sociedad Econémica, estatendria
un fuerte caracter burgués. Por ello consideramos necesario estudiar la
participaciéon de los distintos grupos en las tareas de la Sociedad, para
conseguir una idea mas real.

Después de los comerciantes y artesanos, la Sociedad Econémica de
Soria conté con una nutrida representacion del clero. La mayoria son
sorianos (cuadro lll), pero dentro de las otras clases, si excluimos a los
comerciantes, son el grupo mas numeroso. Dentro de éste destaca el
clero secular con un claro predominio frente al regular, lo que no extrana
ya que los conventos y monasterios suponen una pervivencia mayor de
las ideas mas tradicionales. Este hecho puede deberse también a que los
reformadores ilustrados potenciaron la figura del cura, eliminando la de

(66} Yahemos hablado de JoséDiez, pero también se descubre en otros. Manuel Anton,io Igea se muestra pa:tidariode
una politica populacionista, de los nuevos métodos médicos y la labor educativa para desterrar el terror a la
inoculacion de la viruela, del establecimiento de las fabricas adecuadas para aprovechar todas|as riquezasy como
medio de aumentar la poblacion y la riqueza {1778, Memoria de la comision de Industria, doc. cit.}. Alonso Igea,
aboga por desterrar también el terror a la inoculacion como medio para evitar la disminucion de la pobiacion (25de
Febrero de 1778, Memoria de la Comision de Salud Publica, doc. cit.). Juan Gili realiza una memoria sobre
aprovechamiento de la lana en 7 de abril de 1778 (A.M.S. Ec. Num. leg. 10}.

{67) Gaceta de Madrid,niim. 27, 1de abril de 1788, pag. 216, hace referencia al comercio al por mayor de las medias en
Cadiz, que se usaban en Espanay América.

(68} Varios de estos hombres invirtieron algunas de sus ganancias en la mejora de sus pueblos de origen. Juan Diez
Moreno, Diputado de la Junta Econdmica de Cadiz, que desempenaba en esta ciudad el cargo de Director del Real
Pasito de granos, regidor electoy prior del Real Tribunal del Consulado, cred en su pueblo una escuela, un arca de
misericordia, reconstruyo la iglesia, hizo la fuente, etc. Martin Jiménez realizo fundaciones piadosas de beneficen-
cia, construyo el ayuntamiento, y actos semejantes se atribuyen a Manuel A. Alonso Quintana, segtin las noticias
de, A. GONZALEZ GOMEZ, Hijos itustres de Soriay su partido. Soria. 1912.

(69} No hay mas que ver como abandonan la fabrica de medias cuando no es rentable. Garcia-Baquero y Comellas,
piensan que en realidad se trataria de testaferros o intermediarios, pues casi todo lo que se embarcaba en Cadiz
—segun ha demostrado el prirhero— era de origen extrapeninsular.J. L. COMELLAS, «Dinamica y mentalidad de
la burguesia gaditana en el siglo XVlis, en La burguesia mercantil..., ob. cit. pags. 21-24.

A. GARCIA-BAQUERQ, ob. cit. pags. 479-486.

{70) Puede tratarse del mismo personaje que A. GARCIA-BAQUERO, ob. cit. pag. 477, denomina Conde de Quinta

Alegre comerciante ennoblecido en 1767.
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frailes y monjes {71). Se partia de la idea de que éste era un clero ingno-
rante e improductivo, que no era util a la sociedad (72). EI Gobierno
aspiraba a tener un clero disciplicado que secundara los objetivos de la
politica gubernamental, lo que cristalizé en el esfuerzo por convertirlo en
palanca econdmica, a lo que se prestaron muchos eclesiasticos de buen
grado (73).

Ya hemos vistos como la participacion del clero en las tareas de la
Econdmica de Soria se consideraba como fundamental y se intentaba
atraerlo por todos los medios. En Soria capital, que carecia de sede
eépiscopal (74), el alto clero, o mas exactamente el clero medio, estaba
representado por el cabildo de la Colegiata, compuesto por cinco digni-
dades, 9 candnigos, 6 racioneros y 10 capellanias (75). Habia también 10
parroquias y un hospital. Respecto al clero regular, después dela expul-
siéon de los jesuitas, solo quedaban representantes de tres ordenes:
agustinos descalzos, mercedarios y franciscanos (76). Al recibir 1a invita-
cién de Francisco Monino para que participaran en las tareas de la
Sociedad Econdémica, un grupo importante de representantes del clero
medio respondié afirmativamente: el prior de la colegiata, seis canoéni-

(71) J. M.® CUENCA TORIBIO, «lglesia y sociedad a finales del siglo XVIil», en Esparia a finales del siglo XVIit,
Tarragona, 1982, pag. 69.

(72) Semperey Guarinos no solo lo considera inutil, sino que ademas le achaca una gran influencia en la decadencia de
la industria y agricultura, J. SEMPERE Y GUARINOS, Historia de las rentas eclesiasticas de Espana. imor. Sancha,
Madrid 1822, pag. 117.

{73) A. DOMINGUEZ ORTIZ, La socredad espariofa .., pag. t44. El estudio de algunas Sociedades refuerza esta
afirmacion, pues en ellas el clero fue uno de los grupos dominantes o el primero:

J. F. FORNIES CASALS, «La estructurasocial de los Amigos del Pais en Aragons, en Boletindedocumentacién
del Fondo para la investigacién Econémica y Social, IX, fasc. 2.°, 1977. pags. 5-9. J. DEMERSON, La Real
Sociedad... deAvila, pag. 39. R. M.” GONZALEZ, ob. cit. pags. 162-186.

F. AGUILAR PINAL, «La Sociedad Economica de Sevilla...» art. cit. pag. 320. F. LARRANAGA, «La actitud del
clero vasco frente al empeno renovador de la Sociedad Vascongada de Amigos del Pais» en Boletin de /a Real
Sociedad Vascongada de Amigos del Pais, num. extr. La Sociedad Vascongada y la llustracion, 1969. C. CORONA,
«La Sociedad... de Jaca...», art. cit. J. SANCHEZ REAL. «La primera estapa de la Sociedad Economica de Tarra-
gonan, en Las Reales Sociedades.... ob. cit. pag. 310. José M.“ Cuenca senala que |3 participacion del clero fue
abrumadora en las Sociedades Econdmicas de Cataluna, y lo mismo sucedia en las de Jerez, Vélez-Malaga, Malaga
y Sevilla. J. M. CUENCA, «lglesia y sociedad en...,» art. cit. pag. 68.

Algunas Saciedades fueron fundadas directamente por algun clérigo.comolas de L.ugo y Medina Sidonia:

J. L. ALBORG, «Las SociedadesEconomicass, en Historia dela literatura, Vol. lll, Madrid, 1972, pag. 89.

M. RUIZ LAGOS, Historia de la Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de Jerez de la Frontera, Jerez de |a
Frontera, 1972, pag.4. M.® C. FERNANDEZ CASANOVA, L a Sociedad Econémicade Amigos del Paisde Santiago:
vida y actividades. Un estudio de la organizacién interna de la asociacion y de su actuacion afavor de Galicia. La
Coruna, 1981. J. SAN MARTIN, «La Sociedad Economica de amigos del Pais de Palenciax, Las Reales...

(74) En 1789 representantes de la Colegiata de S. Pedro, del ayuntamientoy de |a Universidad de |a Tierra acuden a la
Sociedad Econdmica para que les diese cartas de recomendacion para el Conde de Floridablanca y Francisco
Monino {entonces gobernador supremo del Consejo de Indias) con el objetivo de lograr que se erijiese catadral la
Colegial de S. Pedro, con un obispo propio para la ciudad de Soria y su partido, distinto del de Osma «por las
ventajas temporales y espirituales» que tendria esto.

Junta 29 de abril de 1789. Libro de Actas... 1784-1793, co. cit.

(75) J. LOPERRAEZ, ob. cit. t. lll, pags. 127-128.

(76) Ibidem, t.{l, pags. 122-133.
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gos, 3 racioneros, un arcipreste, y también varios parrocos y algunos
frailes, pertenecientes en su mayoria al convento de la Merced.

A partir de 1778 el clero que mas se afilia dentro de los sorianos son
los curas parrocos, en lineas generales, pero las incorporaciones no
fueron tan grandes como las pérdidas por muerte o traslado de residen-
cia, por lo que su participaciéon va disminuyendo. En 1808 solo represen-
tan el 13,33% de los socios sorianos, frente al 26,08 en 1777.

A nivel provincial el clero es el estamento social donde la Econémica
de Soria tiene mayor acogida. Pese a ello nunca parecié suficiente su
respuesta, pues necesitaban contar con el poder del clero derivado de su
enorme influencia sobre toda la poblacién, y en especial, sobre la rural,
por ser ellos los que con mas facilidad y eficacia podian difundir los
adelantos y las nuevas teorias en el ambito provincial. Sin embargo, el
clero rural, practicamente, permanecio indiferente. Entre los socios pro-
vinciales la mayor parte son representantes del clero medio o alto,
todavia de una forma mas acentuada que en el caso de los sorianos. Se
trata de los obispos de Osma o de otras diécesis, dignidades o canénigos
de la catedral de Osma, rector del seminario, varios beneficiados, pero
tan solo cuatro parrocos. Es este alto clero el mas buscado por la Socie-
dad para concederle los titulos de honorarios y beneméritos (son el
44,82% de los socios honorarios y el 25,71% de los beneméritos, cuadro
V).

Si bien se busca al bajo clerocomo informadores o ejecutores de los
proyectos de la Sociedad en sus respectivos pueblos, también se trata de
atraer al alto clero, en concreto a los obispos, como patrocinadores de
esos proyectos. Intenta encauzar hacia obras de utilidad alguna parte de
las grandes sumas de dinero que anualmente repartian en concepto de
limosnas. Nada mas fundarse la Sociedad toma el acuerdo de escribir al
arzobispo de Burgos y a los obispos de Osma, Sigienza, Calahorra y
Tarazona para comunicarles sus objetivos (77). En un principio no acepta-
ron ser socios, pero esto en ningin momento significé un rechazo por
parte de la autoridad eclesiastica de esta institucion. El obispo de Osma
agradece el celo que manifiestan y se ofrece a ayudar «con lo que
permitan mis facultades, independientemente de socio, como estoy
practicando a mucha costa en el fomento de platios de aceite en este
pais tan necesitado de esta especie» (78). De hecho concedera na ayuda
de 2.000rs. anuales y 100 fanegas de trigo comun, por tres anos, a favor

mta 23 deabrilde 1777. Librode Actas... 1777-1784, doc.cit.

{78) Burgo de Osma, 22 de mayo de 1777, D. Bernardo Antonio Calderdn al Conde de FuerteventurayVillarrea. A.M.S.
Ec. Num. leg. 4.
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de la escuela de hilar (79). Otro prelado con el que no habian contado,
D. Felipe Antonio Solano, obispo de Cuenca y natural del lugar de Castil-
frio, y su hermano, canénigo de la misma ciudad, solicitan ser admitidos
por socios (80) y establecen varios premios para que repartiese la Socie-
dad. Posteriormente, de modo sistematico, la Sociedad Econémica de
Soria, nombra socios honorarios, y en muchos caso también provincia-
les y beneméritos, a todos los obispos nombrados para la sede de Osma,
comenzando por el sucesor de D. Antonio Calderén, Francisco Joaquin
de Eleta, confesor de S.M. (81} y sus acompanantes, el obispo de Amida,
Francisco Castro Royo, y el de Segovia, Juan Francisco Jiménez. Lo
mismo hicieron con D. José Constancio deAndino—12 mayo 1792— yD.
Antonio Tavira —15 febrero 1797—, sin que ninguno de ellos rechace el
nombramiento.

Si la adhesion del clero es importante, también es verdad que pro-
cede de otra parte del clero el ataque que mas dolié a la Sociedad, el
realizado por Loperrdez canénigo de la catedral de Cuenca. En 1788
publica un libro sobre el obispado de Osma —«Descripcion historica del
obispado de Osman— y esta institucion se sintié calumniada por el
contenido del capitulo IV (82), porque, «aunque el autor se explica con
expresiones obscuras contra personas indeterminadas atribuyéndoles
mala correspondencia, mala administracion, dispendio de caudales y

{79) Burgo de Osma, 12 de mayo de 1778, D. Bernardo Antonio Calderon al Conde de Fuerteventura y a Francisco
Monino. A.M.S. Ec. Num. leg. 4. Véase Apéndice. Doc. 7.

{80) Cuenca, 8de mayo de 1780, D. Bernardo Antonio Solano y D. Juan Antonio Solano a !a Sociedad. AM.S. Ec. Num.
leg. 13.

(81) Sobreeste personaje, véaseel articulode M. GARCIA Y GARCIA, «FrayJoaquinde Eleta, oxomense, confesor reai»
en Ceftiberia, nim. 25, 1963, pags. 123-136.

{82} Enconcreto el numero46deestecapituloy el de una nota marginal. El contenido es el siguiente: «Pocosanoshace
segundejodicho, se establecio enesta ciudad a persuacionde algunos sujetos protegidos de personas que desean
el bien puablico, una fabrica de panuelos, muselinas, y lienzos, y ain una Sociedad de Amigos del Pais, pero se
frustro todo a poco tiempo por mala correspondencia, pues no mirando los principales mas que los intereses y
satisfaciones propias, dejan desairados a los favorecedores, se comen los caudales, y posponen a ellos no solo el
alivio de todo el pueblo, sino también el de los lugares inmediatos. De estos hombres hay tantos que aparentando
el que desean la utilidad comun, no saliendo de meros proyectistas, han dadodespuéstan repetidos desenganos,
que no se como se mira con la mayor reflexion y madurez este punto pues ademas de ser constante se falta a la
verdad, y fepublica, es causa de que seaumente la mendiguezy que los hombres de buenaintencion y piadosos, y
aln tal vez todo un reino se desvie de coadyuvaral fomento de estas obras tan ttiles, porver la mala versacion y
dispendio que hacen de los caudales semejantes sujetos: elcastigo deestosy la eleccion de hombres experimen-
tados, celosos, y que hubiesen dado pruebas de su honradez, desinterés e inclinacion al bien pablico, era lo que
pudiera remediar estas estafas. En Soria no faltan sujetos de esta clase que por su nacimiento y ain conveniencias
se podia esperar que mirarian con honor los adelantamientos de su patria, no solo en el ramo de manufacturas,
sinoestambiénen elde platios, puentes y caminos, que es lo que necesita !a ciudad, y mucha parte de su provincia,
con lo que se conseguiria sin duda se reintegrase aquella su antigua poblacion y establecimientos. Nota: «E!
obispo D. Bernardo Antonio Calderon dio por tres anos a la fabrica que se establecio, algunas cantidadesy asigno a
la Sociedad doscientos ducados y cien fanegas de trigo anualmente, pero viendo la mala administracion, dejode
darloy lo destind para los pobres labradoresn.

J. LOPERRAEZ, ob. cit. tomo Il, pags. 116-117.
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aun estafas» no dudaba de que algunas se dirigian sobre ese Real Cuerpo
y sus individuos, por el contenido de la nota (83). Por este suceso escribe a
todas las Sociedades del Reino y a la Junta Econédmica de Cadiz, al conde
de Floridablanca, a los obispos de Osma, Segovia y Cuenca y a varios
particulares, para que suspendiesen todo juicio sobre el asunto hasta
que ella refutase las equivocaciones y calumnias (84). Pero, como no se
criticaba su irreligiosidad sino la forma en que cumplia su programa, la
Sociedad Econdmica de Soria no solo se vié apoyada por otras Socieda-
des, sino que también encontré un total apoyo por parte de los prela-
dos (85), sin que este suceso tuviese posteriormente repercusiones nega-
tivas en la marcha de la Sociedad.

En resumen, el clero que compone la Sociedad Econémica de Soria
se distribuye de la siguiente manera:

Extraccion del clero Sorianos Provinciales Regnicolas Honorarios Benemeéritos

(0] o T17 oYo - JN — 5 — 6 5
Dignidades........cccecruecunnee 1 1 —_ 4 1
Candnigos.....ccccvecvernuceennen 10 2 1 2 1
Racioneros......cccccccvvmnnnee 3 — — —
Arciprestes......c.ccoccoveevennes 1 — . — 1
PArrocos.....ccceuvevuvevveeenanen. 13 4 1 — —
ViCarios ..cvveeveevecneereniennnns 3 — — — —
Presbiteros... 3 5 1 — —
Beneficiados 1 4 1 e —
Frailes.....ccooevemerirecrnrennnn. 7 2 3 1 1
Didconos....cccceuveecvveneennn. 1 e — —_ —
Prof. teologia .....ccc.coucunueee — 1 e — e

TOTAL......cocennee, 43 24 7 13 9

{83) 31 de octubre de 1788, Circular. Son tres hojas que envid a las Sociedades antes de que publicase la refutacion.
A.M.S. Ec. Num. leg. 23.

{84) Laprimera elaboracion de la refutacion tiene fecha del 28 de octubre de 1788, pero tardo en publicarse, y se anadio
a lo escrito un apéndice con lo que, en los afos siguientes habia hecho la Sociedad. Un ejemplar de la misma se
encuentra en el A.G. S., Consejo Supremo de Hacienda, leg. 356, c.3.

{85) S.Llorenzo, 18 de octubre de 1788, Francisco Joaquinde Eleta al Conde de Fuerteventura. Segovia, 25de octubrede
1788, Juan F. Jimeénez, obispo de Segovia a la Sociedad (ambas recogidas el libro de Actas... 1784-1793). El primero
senala que nunca ha dudado de ellos y del empleo de sus caudales; el segundo que contribuira a la conservacion
de la reputacion que ha merecido justamente.

Cuenca, 3 de noviembre de 1788, D. Felipe Antonio Solano a la Sociedad, se disculpa y dice que no ha estado
acertado su canonigo. Otros presbiteros muestran igualmente su adhesion a Ia Sociedad: Joaquin Rubio—21de
noviembre 1788— monje Jeronimo de Espeja, considera que como «son muchos los que creen por adulacion, sea
bien que vs. vindiquen el honor en que tantos somos interesados». También se pone a su lado Judas José
Cabriada y Cereceda, presbitero de Calahorra (Todas las cartas que le llegan, también de las otras Sociedades las
recoge —no siempre integras— en el Libro de Actas).
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Frente a la acogida que tuvo la Sociedad Econémica entre el clero, la
nobleza se mostra-reacia a alistarse en esta institucion. La nobleza titu-
lada era escasay de creacion reciente (86). En el momento de la fundacion
todos, salvo el conde de Fuerteventura y Villarrea, respondieron con
indiferencia (87). Pasaran bastantes anos hasta que se afilien otros repre-
sentantes de este grupo social: el marqués de Vadillo, el barén de
Pallaruelo, el marqués de Arabaca (88), y, entre los regnicolas, solo tene-
mos noticia de que lo hiciera el conde de Quintana Alegre de Chile (89).

Esta falta de afiliacion no significa, por otra parte, que la nobleza
adoptara una actitud contraria u hostil hacia la Sociedad. Al conde de
Gomara le vemos asistir a algunas de las sesiones publicas de la Socie-
dad (90), el conde de Foncala, posiblemente influido por el ejemplo de la
esta institucion, establece en Soria una fabrica de curtidos para promo-
cionar y perfeccionar este ramo y solicita un préstamo a aquella (91). El
marqués de Viluena facilita el pago del solar para la construccién de la
casa de Beneficencia (92). Asi pues, si no estuvo a la altura de lo que se le
pedia, la nobleza no supuso un obstaculo. Por otra parte, tampoco la
propia Sociedad buscé ganarse a esta nobleza. Entre sus socios honora-
rios y benemeéritos no figura ninguno de estos individuos. Solo nombra
socio honorario al Duque de Alcudia, y no tanto por su calidad de noble
como por ocupar el cargo de primer secretario de Estado, pensando en
las ventajas que desde este puesto podia proporcionale (93).

No obstante hay que tener en cuenta que con toda probabilidad
habia entre sus socios —sobre todo entre los sorianos— muchos empa-
rentados con los DoceLinajes o representantes de una nobleza de hidal-

{86) Segun Loperriez habiaen Soria los siguientes titulos: Condado deGémara creado e n 1689, condado delérida en
1700, condado de Fuerteventura, creado por Felipe V, lo mismo que el resto de los titulos, condado de Foncala,
marqueses de Zafra, de Vadillo y de Viluena.

J.LOPERRAEZ, ob. cit. pags. 117-118, tomo Il

(87) Informe que... hizo Isidro Pérez....doc.cit. pag. 5.

(88) Juntas 8-11-1792, 1-XI-1801, 1-XI-1806. Libros de Actas y Acuerdos, 1784-1793 y 1793-1815. De los dos ultimos se
conserva el memorial en que solicitan la admision. En el caso del marqués de Arabaca se trata de un memorial
conjunto. AM.S, Ec. Num. leg. 23.

(89) Se afilia ala Junta Econémica de Cadiz y suscribe acciones para la fabrica de medias de Soria. Junta 15-VI-1787.
Libro de Actas... 1784-1793.

{90) Junta general y publica, 20-I-85.. Libro de Actas, doc. cit.

{91) Memorial del Conde de Foncala, 16 de abril de 1788, Junta 16-1V-1788, Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit. La
Sociedad, aunque se muestra satisfecha por esta iniciativa, carece de fondos para impulsarla, y acuerda conce-
derle 15.000 rs.v cuando cobre el impuesto sobre lalana. No tenemos noticias de que luego se le entregasen,

{92) Junta 10-1X-1807. Libro de Acuerdos... 1793-1815, doc. cit.

{93) La Sociedad de Soria no se diferencia en este punto de lo que sucede en otras Sociedades, donde larespuestade la
nobleza tampoco fue masiva, yen muchos casos lainscripcion no significa participacion, aunque todas contaron
con titulos en sus listas, tal como lo senala R. GONZALEZ MARTINEZ, ob. cit. pag. 79. Para un conocimiento mas
detallado de estos nobles remitimos a los estudios particulares de cada Sociedad, en especial al realizado por,
Fr. FORNIES CASAL, «La estructura social...», art. cit. J. DEMERSON, La Sociedad... deAvila, ob. cit. proporciona
una lista de los Amigos del Pais de esta Sociedad.
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gos o caballeros (94), pero por su dedicacion estaban incluidos en los
distintos grupos que componian las «clases medias», y fundamental-
mente en el que formaban los miembros de la Administracion (95).

Después de los comerciantes y el clero, los miembros de la Adminis-
traciéon provincial y local se sitian al mismo nivel que los artesanos
(cuadro IV). El 63,38% de éstos residian en Soria capital (cuadro lll). La
participaciéon de estos hombres no siempre se puede apreciar de modo
suficiente, porque en muchos casos el ejercicio del cargo era perpetuoy
se compaginaba con otra tarea que es la que consta (96). Cuando el cargo
es temporal la apreciacion es mucho mas dificil. Como norma general
hemos dado prioridad al cargo de la Administracion siempre que nos
constaba, y en concreto, el cargo que ocupaban al entrar en la Sociedad,
aunque luego pudiesen ir ascendiendo {97). Por estos motivos considera-
mos que la participacion de los miembros de la Administracion fue
mayor que la que nos dan las cifras, y podria situarse a la misma altura
que el clero.

Forman parte de un amplio funcionariado exigido por el sistema
burocratico, que en ocasiones se extiende a cometidos muy concretos y
particulares. Entre los socios aparece el administrador de la renta del
tabaco, de la loteria y de las salidas. Funcionarios que participan —o al
menos se hacen eco— del afan regenerador y reformista de los ministros
del siglo XVIll y del filantropismo de la época. La mayor parte de los que
hemos incluido en este apartado son abogados de los Reales Consejos,
les siguen en niumero los funcionarios de la Contaduria Provincial, desde

(94) Contoda seguridad pensamos que lo era Agustin Sanz del Rabal, que formana parte de la Diputacion de los Doce
Linajes, segin consta en algunos recibos de la tesoreria (sobre los Doce Lingjes puede verse una sencilla
explicacion enlaobra de N. RABAL, ob. cit. pags. 181 y ss.). También nos lo hace suponer algunos apellidos, como
Morales. Ya senalabamos en la introduccion como la mayoria de los nobles de la provincia realizaba los trabajos
mas variados. A este respecto, el marqués de Saltillo senala que en Castilla Ia compatibilidad de la nobleza con
todas las situaciones era patente, incluso se podia compaitir con |a pobreza de solemnidad. Asi apunta como «en
Almazan (Soria) villa de 100 vecinos, habia 16 hidalgos, cuyos asientos nos ponen de relieve lo apuntado,
escogemos de entre estos los siguientes: D. Lorenzo de Vera, casado del estado noble, de oficioguardadel ganado
vacuno [...). En S. Pedro Manrique, villa mas reducida, encontramos los siguientes, D. Juan Antonio Alfaro, del
estado noble, de ejercicio jornalero de peraire...» LASO DE LA VEGA, MARQUES DE SALTILLO, «La nobleza
espanola en el siglo XVIll», Rev. Archivosibibliotecas y museos, tomo LX, 1954, pags.417-419.

Este hecho se puede hacer extensivo agran parte de la nobleza, y sobre todo lamas baja, como han puesto de
manifiesto estudios posteriores: DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases privilegiadas..., ob. cit. Sociedad y Estado..., ob.
cit. P. VILAR, art. cit., A. GARCIA-BAQUERQO, ob. cit. pags. 469y ss., etc.

(95) A la hora de realizar este estudio social hemos contabilizado como nobles a los que expresamente se les da esta
denominacién y no a los que siéndolo se les considera mas por el oficio que desempenan.

(36} Tenemos un ejemplo en Mateo Morales y Setién. En la carta de aceptacion para formar parte de la Sociedad
(AM.S. Ec. Num. leg. 23), se indica que es capitan de milicias, luego, en numerosos documentos aparece como
regidor perpetuo del Ayuntamiento. Ej. Junta 2.11-1799. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.

(97) Elejemplo mas significativo lo tenemos en el fundador de estasociedad, Francisco Monino, que fueintendente de
Soria, y posteriormente, segun senala en sus Actas la propia Sociedad, fue nombrado embajador supremo del
Consejo de Indias (Junta 29-1V-1789).
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el Contador de la provincia al simple empleado de rentas reales. Y, a la
hora de nombrarsocios honorarios, antes que la nobleza, son preferidos
los mas altos representantes de la Administracion en la provincia: los
intendentes (98) —a los que se ha calificado como «excelentes conducto-
res del Despotismo llustrado»— (99) y en algun caso el corregidor o algun
regidor de la ciudad.

Dado que a los abogados de los Reales Consejos y escribanos los
hemos incluido dentro de la Administracion, la representacion de las
profesiones liberales dentro de la composiciéon de esta Sociedad queda
muy disminuida, y en los primeros anos, es practicamente nula. Segun
avanzan los anos su numero va aumentando al mismo tiempo que
vemos disminuir el de los artesanos, comerciantes y clero. En 1777
representan entre los sorianos tan solo el 1,08%, mientras que en 1808
son el 12,22%. Este grupo esta representado por 7 arquitectos {100}, 2
abogados —que no consta expresamente si eran de los reales
Consejos—, varios médicos, boticarios y algun cirujano. Dentro de la
ensenanza, aparte de los maestros de latinidad y alguno de primeras
letras, destaca la participacion de tres catedraticos de la universidad de El
Burgo de Osma (101). Pero los mas numerosos son en conjunto los
meédicos y boticarios. Hay que tener en cuenta que, ya desde principios
desiglo, la introduccion de las ideas modernas y del movimiento renova-
dor alcanz6é su maxima energia en el campo de la medicina y de las
ciencias quimicas y bioldgicas intimamente ligadas a ella {102). La incor-
poracién de algunos de estos se realiza a la vez que presentan proyectos
de mejora, y algunos, por sus trabajos, merecieron la concesion del titulo
de socio benemérito (103).

En una proporcién pequena estaban también representados en la
Sociedad los militares y hacendados. La proporcion de los militares se ve
incrementada si incluimos dentro de ella a los nobles, que seguian
desempenando los altos cargos militares (104).

(98) Consta como socios los siguientes indententes: Francisco Monino, José Martinez, Joaquin Equiarrete y Ripa,
Lucas Palomeque, Manuel Asprer y Mateo Diez y Duran. Libros de Actas.
(39) R.CARANDE, ob. cit. pags. 178-179.

(100) Los hemos incluido en este grupo porque de algunos nos consta que estuvieron en laAcademia de S. Fernando,
pensionados por |a Sociedad. Expediente de |a pension de Fausto Gallego para aprender dibujoy pinturaenlaReal
Academiade S. Fernando, A.M.S. Ec. Num. leg. 12.

Expediente de anticipo a modo de pension dado a Dionisio Badiola cuando estuvo aprendiendo arquitectura
en |a Real Academia de S. Fernando.A.M.S. Ec. Num. leg. 12.

(101) La Universidad, fundada en el siglo XVI por el obispo Acosta, se habia restablecido a finales del siglo XVIII.
Taracena Aguirre, art. cit. pag. 270, senala que en 1807 solicito el traslado a Soria de la Universidad.

(102) J.M.LOPEZPINEDO, Laintroduccién de fa cienciamodernaen Espaiia, Barcelona, 1969, pags. 63-128.

(103) En 1799 a Tomas de Valderrama, provincial, «por el trabajo de reconocimiento y analisis quimico de las aguas.
Junta 25-1X-1799. Libro de Actas... 1784-1793.

(104) El conde de Fuerteventura era coronel del regimiento provincial, el marqués de Vadillo brigadier de los ejércitos,
D. Mateo Morales y Setién, Regidor perpetuo, también pertenecia al ejército, era capitan de milicias.
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Asi podemos concluir que los Amigos del Pais de Soria son mayori-
tariamente (en un 63,79%) representantes de una mesocracia: comer-
ciantes, propietarios de la tierra o de talleres artesanales, hombres de la
Administracion del Estado y del ejército, miembros de profesiones libe-
rales (105). Y esta mesocracia fue mayoritaria tanto en la formacién de la
Sociedad como en los anos posteriores, aunque como grupo mas homo-
géneo y por su alto nimero, el clero tiene un gran peso.

Visto esto, pensamos que es interesante saber si todos estos grupos
colaboran en la misma proporcién para mantener en pie este Cuerpo
Patriético.

La participacion de los socios

Las posibilidades de colaborar y participar en las actividades o en los
fines que se proponia la Sociedad Econémica eran lo suficientemente
amplias como para no excluir a ninguno de los socios que desease
hacerlo. Cualquiera de ellos tenia la posibilidad de presentar proyectos e
iniciativas, dar donativos, emplear su influencia al servicio de las necesi-
dades de la Sociedad, etc.. En definitiva, la mayor o menor participacion
activa dependia de la voluntariedad (106). Sin embargo, esta forma de
participar dejada a la iniciativa o espontaneidad particular—con la que
por otraparte se contaba—, no era exclusiva de los socios. Toda persona
interesada en alguna de las facetas de la Sociedad podia hacerlo (107}, Y
muchas veces éste era el punto de partida para asociarse (108). Por otra
parte, este tipo de participaciéon no solia crear una vinculacion estrecha
con la Sociedad, y, cuando se daba, era claramente interesada (109). Pese
a todo, esta participacion tampoco debié ser muy importante, y a este
ma Sociedad se sumaria a aquellas donde ya se ha puesto de manifiesto la importancia de las clases medias:

Segovia (A. ELORZA, La ideologia liberal en la ilustracién espanola, Madrid, 1970, pag. 168). Jerez de la Frontera

(L. M. ENCISO RECIO, ~La Sociedad Econémica de Jerez de la Frontera a finales del reinado de Carlos {li» en

Cuadernos de Investigacion Histdricos, num. 3, 1979, pag. 369) Sevilla (F. AGUILAR PINAL, «La Sociedad Econo-

mica de Sevilla...» art. cit. pag. 168)Aragon {Fr. FORNIES CASALS, «La estructurasocial..» art. cit. pags. 4-14).
(106) Este hecho ha sido constatado al estudiar la sociedad Economica de Santiago, por M.® C. FERNANDEZ CASA-

NOVA, ob.cit.

(107) Yahemosvistolainiciativa del Condede Foncala ofaayuda econémica del obispoD.Bernardo Antonio Calderon,
(108) Esto sucede sobre todo con los sacios provinciales y beneméritos. Es el caso de José Garcés, vecino deAlbelda,
que propone plantar en el vivero de laermitade laSoledad frutalesenlugarde arbolessilvestres, y se compromete

a hacerlo al mismo tiempo que pide ser admitido como socio {Junta 18-XI-1789. Libro de Actas... 1784-1793, doc.

cit.) Joaquin de la Croix yVidal pide ser socio {parece que también lo solicita en otras Sociedades, como en Avila} y

envia un prospecto impreso sobre laideageneral de montes, bosquesy arbolado(Junta 10-1X-1806, Minuta A.M.S.

Ec.Num. leg. 20).

{109) Muchos artesanos presentaroninventoso mejorascon el solo objeto de que lesconcediese un premio, por ello fa

Sociedad se quejara de su falta de colaboracion «ninguno de los profesores de arte ha presentado un solo
pensamienton. «Memoria de Isidro Pérezs, 22 abril de 1783, doc. cit.
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respecto es significativo —excluidos los casos en que la Sociedad trata
de estimular esta ayuda— el escaso nimero de concesiones del titulo de
socio benemérito, que de algin modo la premiaba.

Habia otras dos formas de participar que manifiestan una vincula-
cion mas directa con la Sociedad Econémica:

—Una era comun para todos los socios: 13 asistencia a las juntas
generales, que venia a considerarse como una manifestacion del verda-
derointerés por los asuntos de la Sociedad.

—L a asistencia a las juntas particulares, lo que suponia formar parte
de -las comisiones y oficios, es decir, una participacion a nivel de
organizacion.

En el primer caso se observa una progresiva disminucién en la
asistencia a las juntas generales. A la junta de constitucion asistieron el
77% de los que sabemos que habian aceptado, antes de la fecha de la
junta, formar parte de esta Sociedad (110); en 1785 la asistencia se redujo
al 24,7% y en 1790 al 6,6%. Este problema afectaba a otras muchas
Sociedades Econdmicas, segun se pone de manifiesto en sus informes,
en los que ofrecen como solucion posible la reduccion de los socios
efectivos a unos 24, mientras que los demas pasarian a supernumera-
rios (111), ya que consideraban un estorbo para la eficacia el excesivo
numero de afiliados. La Sociedad soriana era de la misma opinion,
aunque es posible que la memoria de Isidro Pérez, donde se expone, al
ser de 1789, recogiese ideas que anos antes ya habian expresado otras
Sociedades, porque en su informe al Consejo nada dice de este punto. Se
queja el secretario:

«Otro defecto esencial tiene esta Sociedad {y creo que lo tiene casi todas las de
Espafna) en su misma constitucidn, que es haber admitido por sus socios a cuantos
lo han pretendido. Es cierto que en ésta no ha sido por tener contribuyentes,
porque el Cap® 5.° de sus Estatutos los eximio de toda contribucion. También lo es
que en esta admision general se tuvo el objeto, de que los Profesores de las Artes y
Oficios comunicasen sus conocimientos practicos (...). Pero ide qué ha servido el
gran numero de socios que estan alistados en la clase de sorianos?. Muchos no
han concurrido sino a una, dos, o tres juntas; otros a muy pocas; ninguno de los

profesores de Artes y Oficios le ha presentado un solo pensamiento, y aun a las
juntas generales concurren muy pocos» {112).

(110) Hemos obtenido el dato contabilizando las respuestas positivas a |a invitacion d e Francisco Monino (leg. 23) y
comparandolas con la lista de asistentes a la primerajunta que recoge el Numantino {FI. ZAMORA, «El Numan-
tino...» art, cit. Los de los otros afnos contabilizando el numero de asistentes a las juntas.

(111) J.yP.DEMERSON, «La decadencia...» art. cit. pags. 75-77.

A esterespecto sefiala R, GONZALEZ, ob. cit. pag. 165, refiriéndose al caso de la Sociedad de Ledn, pero que se
puede aplicar a todas o casi todas, «las inscripciones claramente no expresan siempre |3 realidad de la participa-
cion, ni siquiera el numero de personas que colaboran en las tareas de la institucion. La mayoria de los miembros
son solo de nombrex.

{112) 22 de abril de 1783, Memoria de Isidro Pérez, doc. cit.
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Propone como remedio —ya se vio6 al tratar de las juntas— reducir
los socios efectivos a los que constituyensen las juntas ordinarias, que
estarian formadas por 21 individuos, 9 de oficio y 12 consiliarios que
resultarian después de la reforma de las comisiones. Todos los demas
sorianos pasarian a la clase de supernumerarios hasta ser elegidos para
los oficios. Quedaba asi reducida la posibilidad de participar en el nivel
de organizacion.

Ahora bien, para poder participaren la organizacién y direccion de la
Sociedad era preciso ser elegido en las juntas generales, y los elegidos
van a ser los que de una forma mas real, y no meramente nominal,
componen el Cuerpo, los verdaderos responsables de la Sociedad. Si a la
hora de afiliarse a ésta cabia toda persona siempre que tuviese cierta
cualificacién profesional, a la hora de ser elegido para los cargos la
restriccion se hace mayor. Ya vimos las condiciones que se exigian a los
oficiales; en el caso de los consiliarios se dice en los Estatutos que las
comisiones se confiaran «a las personas mas idoneas de la Sociedads, y
ademas de la idoneidad «serda menester que tengan tiempo y desemba-
razo para la asistencia a Juntas y cumplir con sus comisiones y encar-
gos» (113). En total, a lo largo de la etapa, ocuparon cargos 91 personas.
Estas personas «idéneas» pertenecen a los siguientes grupos sociales:

CUADRO V: ESTRACCION SOCIAL DE LOS CARGOS DIRECTIVOS

%de partici- %en eltotal % en los

N.° sorianos N.°de cargos pacion de cargos sorianos

Nobleza.......cccocvvcvvennvannns 4 4 100% 4,39 1,94
Clero.. e 43 26 60% 28,57 20,87
Miembros admin. ............ 34 22 64% 24,17 16,50
Prof. liberal. .........cccooec... 19 6 31,57 6,59 9,22
Militares......ccccoeveeveereennns 3 1 33,33 1,09 1,45
Propietarios .......cc.ccceeeune 4 4 100% 4,39 1,94
Artesanos.....c.cccieeveieenen. 42 5 11,90 5,49 20,38
Comerciantes.................... 20 9 a5 9,89 9,70
No dicen......cccuvvervennnnen. 37 14 37,83 15,38 15,55

Solo en cuatro casos los elegidos son mas de un 50% del grupo al
que pertenecen. La nobleza y los propietarios tienen un peso mayor que
el que ocupan a la hora de la composicion, prueba de esa mentalidad

{113) R. Cédula..enquese aprueban los Estatutos....doc. cit. tit. I, ar. 3y 4.
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aristocratica que todavia persiste (114) y les hace ser considerados como
los mejores. Siguiendo a éstos, son preferidos los cargos de la adminis-
tracion y el clero, y también es significativo que los comerciantes se
mantengan con la misma proporcién que ocupan entre los sorianos. Por
contraste a laimportancia que los artesanos ocupan en el conjunto de los
sorianos, a la hora de dirigir la Sociedad, su representacion es insignifi-
cante. El peso del clero, miembros de la administracion, nobleza y pro-
pietarios se advierte también si contabilizamos los anos que permane-
cen en estos cargos:

CUADROVI: PERMANENCIA EN LOS CARGOS DE OFICIOS Y CONSILIARIOS

Nob. Cl. Adm. P.L. Mil. Prop. Art. Com. NoD.

Mas de 25 anos — 2 — — — — — — —
Entre 20y 25 o 4 2 — e 2 — 1 .
Entre 15y 20 — 2 4 e — 1 1 1 2
Entre 10y 15 1 2 3 — — — _— 1 2
Entre 5y 10 2 9 5 4 —_ 1 4 5 6
Menosde5 1 7 8 2 1 — — 1 4

TOTAL 4 26 22 6 1 4 5 9 14

No es raro, sobre todo hasta 1794, que una misma persona vaya
ocupando distintas comisiones, pudiendo estar al frente de la Sociedad
hasta 27 anos (115) y llegan a 20 los que estanentre 15y 25 anos. Lamayor
permanencia suele coincidir con una intervencion mas intensa en las
distintas comisiones y con una asistencia a las juntas ordinarias mas
constante, porque incluso aestasjuntas mas restringidas,dejan de asistir
parte de sus componentes. Esto demuestra que, para solucionar el pro-
blema, no se trataba exclusivamente de reducir el nimero de socios
responsables de la marcha de la Sociedad, porque éstos eran pocos
desde el principio en la Econémica de Soria, sino de encontrar personas
a las que podemos calificar casi de heroicas, capaces de sacrificar sus
propios intereses a los de la Sociedad, sin esperar nada a cambio. Por
ello Isidro Pérez, después de senalar que muchos socios «por su profe-
sidn o estado tienen motivos que les impiden ir», se pregunta si puede
haber «21 individuos para los oficios y consiliarios, los 21 con iguales
(114) Palacio Atard sefala como en el siglo XVIIl el espiritu aristocratico ha trascendido a todos los sectores de la

sociedad y se ha producidounageneralizaciondelidealde vida comportado p orlos grupos saciales dominantes,

aunque algunos aristdcratas en el siglo XVIll inicien el abandono de ese ideal de vida. V. PALACIO ATARD, Los
espanoles delailustracion, Madrid, 1964, pags. 44y ss.

(115) Es el caso de Vicente Casquete, canénigode la Colegiata, que forma parte de1a8.° y 5. comisién hasta 1804. A élse
debetodaladireccion de la obra de las fuentes y delos paseos, aparte de otras comisiones que cumple.
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circunstancias, celo y constancia que se necesitan para los dos anos del
cargon, y prosigue:

«Silos hubiere, se trabajara con aprovechamiento, y si no sera preciso representar
a S. M. laimposibilidad de este Real Cuerpo en un pueblo, cuya generacion actual
se (opone) siempre, si no con aversion, con indiferenc;ia, porque no vencera los
impedimentos de la preocupacion de unos, ignorancia de otros y de la desidia e
indolencia de los mas» (116).

Entre los que mas dispuestos se encuentran a entregarse a estas
tareas estan, en los primeros anos, algunos miembros del clero: Vicente
Casquete, Saturio Ambrona, Pedro Negueruela, Juan José Martinez,
etc.. También los nobles que componen la Sociedad, cuando llegan a
afiliarse, estan plenamente comprometidos en sus actividades, y junto a
estos, algunos miembros de la Administracién, como Francisco Javier
Eduardo de Perales o Juan Francisco Martinez de Tejada, y propietarios
como Isidro Pérez, Francisco Manuel del Rio o Vicente Garcia. Al final van
teniendo mas peso los hombres dedicados a profesiones liberales, pero
nunca llegan a desplazar totalmente a estos grupos. Por lo que respecta a
los comerciantes, ya vimos como estos compartian las ideas ilustradas,
sin embargo, se muestran menos dispuestos a abandonar sus propios
intereses, y algunos rechazan el cargo al ser reelegidos, como José Diez
o AlonsoIgea.

Al estudiar la participacion se afirma aun mas el peso de la mesocra-
cia, al quedar practicamente excluidos los artesanos. Esto es légico
teniendo en cuenta que para cumplir el programa que se encomendaba a
las Sociedades Econdmicas era preciso identificarse con una serie de
ideas «ilustradas» que exigian una cierta formacién cultural ointelectual.

En definitiva, en la Sociedad Econémica de Soria participan grupos
heterogéneos (117), pero grupos a los que une una misma actitud: el
deseo de reforma, el afan de reformas, fundamentalmente econémicas,
que llevasen a un enriquecimiento de la provincia y de la capital, y en este
sentido podemos decir que todos los grupos participan de la mentalidad
burguesa, también la nobleza y el clero, aunque propiamente no sea un
cuerpo al que podamos calificar de burgués (118). Aunque entre sus

(116) 22 de abril de 1789, Memoria de Isidro Pérez, doc. cit.

{117) Practicamente todos los autores admiten, en mayor o menor grado, esta heterogeneidad. J. SARRAILH, ob. cit.
pags. 257. V. RODRIGUEZ CASADO, ob. cit. pag. 259, E. RUIZ GONZALEZ DE LINARES, Las Sociedades Econdmi-
cas de Amigos del Pais, Burgos, 1972, pag. 11. R. HERR, ob. cit. pag. 136.

(118) TantoMaravall como Palacio Atard coinciden al seialar que los ilustrados en su afan de reformas pertenecen ala
mentalidad de tipo burgués. Sin embargo, Maraval: sefala que las Sociedades Econdomicas como fuerza de
oposicién en el tiempo de Carlos lll eran débiles, pues en ellas eraescasalaclase burguesa. J. A.MARAVALL. «Las
tendencias de la reforma politica en el siglo XVlll». Revista de Occidente, num. 52, 1976l pags. 53-60.

V.PALACIO ATARD, Los espanoles..., ob. cit. pags. 33-38.
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socios hay un grupo numeroso —como ya hemos senalado— al que se
podria dar este calificativo con mas propiedad, sin embargo, a la hora de
buscar los responsables de la marcha de la Sociedad, éstos quedan
excluidos, pues pertenecen a la categoria de socios provinciales o
regnicolas.

Por otra parte, no hemos encontrado nada que nos hiciese pensaren
un ataque a la autoridad absoluta del monarca (119) o de su ministro. Su
preocupacion por las cuestiones sociales, por la incorporacion del vago
al trabajo, por los aspectos educativos, sanitarios, urbanisticos y econo-
micos, como problemas inmediatos, les impide prestar atencion a las
cuestiones politicas. Si en algunas memorias se ataca la concentracion
de la tierra en manos de los regulares y el aumento de éstos y la arbitra-
riedad de los propietarios de las tierras hay que verlo mas como una
parte de su preocupacion por aliviar la situacion de los labradores que
como una critica a los estamentos privilegiados como tales. Hasta el
ultimo momento permanece unida a la politica del despotismo ilustrado
por su vinculaciéon a Godoy; intenta llevar a la practica, en la medida de lo
posible, todas las indicaciones que le llegan del gobierno, aunque, a
medida que pasan los anos, sus iniciativas estan mas orientadas a solu-
cionar las necesidades mas inmediatas de la capital que a secundar las
directrices del Gobierno.

En definitiva, son hombres abiertos para acoger todas las noveda-
des que pudieran ser utiles a la provincia {(120) y si en ocasiones la
Sociedad no tiene todo el progreso otoda la vitalidad que cabria esperar,
la responsabilidad no se puede achacar solo a los socios, sino también, y
en gran medida, al pueblo, que no solo no respalda sino que a veces
obstaculiza los esfuerzos de mejora {121).

(119) Aunque no se excluya un ataque a la monarquia absoluta por parte de la corriente racionalista, como ha
demostrado MARAVALL, art. cit., lo normal es la estrecha colaboracion entre los reformadores y la monarquia,
porque «se identificaron en un propoésito comunn. L. SANCHEZ AGESTA, £/ pensamiento politico del Despotismo
itustrado, Madrid, 1953, pags. 98y ss.

Rosa Gonzalez expone con gran acierto, recogiendo |a opinion dediversos historiadores: «Atravésdel estudio
y del intento de puesta en practica de formas nuevas en el ambito econdmico y social, los Amigos del Pais se
convierten en uno de los nucleos revisionistas, tal vez el mas importante, de la sociedad, la culturay la economia
del pais (...), son un sintoma de los cambios que en la sociedad empezaban a producirse. Presentan, sin embargo,
una perfecta concordancia con el gobierno de Carlos lll, bajo cuyo respaldo se constituyen» R. GONZALEZ, ob. cit.
pag. 49.

{120) Es el caso de la compra de una maquina eléctrica por medio de la cual D. Miguel Antonio de Tejada, vecino de
Santo Domingo, habia hecho varias curaciones en la enfermedad de tercianas, segun tuvo noticia por las
memorias de la Vascongada. {Junta 18-VII-1787). Otro de los socios, Francisco Manuel del Rio, presentd un modelo
de bombas paraincendios en laJunta del 28 de abril de 1790, que mas tarde compro la Sociedady cedio afavordel
Ayuntamiento, después de hacer una demostracion publica para que las conociese el pueblo.

{121) En 1801, Juan Antonio Encabo se lamenta del deterioro del paseo del Mirdn por haber robado su piso, sefalando
que no es razon de abandonar la Sociedad en lo que ha empleado tanto dinero. Este es un ejemplo claro de que
incluso en las obras que mas claramente se podia ver el beneficio para la ciudad, el pueblo no colabora.
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V LA FINANCIACION






La documentacion fundamental de la que nos hemos servido para
realizar el andlisis de la dotacion y gastos de esta Sociedad, son las
cuentas de la tesoreria y las que entregaban cada uno de los comisiona-
dos para justificar sus gastos. La utilizacién de este material presenta
varias dificultades: por una parte, en tesoreria no se entregaban las
cuentas anualmente, sino de forma irregular, cada dos otres anos o cada
menos, pero sin coincidir, en la mayoria de los casos con el final de ano.
Por este motivo hemos tenido que recurrir a los recibos anuales para
averiguar los gastos realizados cada ano, cosa que no siempre ha sido
facil ni posible.

Otra dificultad estriba en acoplar las diversas contabilidades, pues,
aunque el tesorero lleva la principal, el secretario, Isidro Pérez, realiza
muchas veces la funcién de tesorero interino y, a partirde 1791, se puede
decir que lleva una contabilidad propia. Al igual que el tesorero entrega
caudales que los comisionados justifican mas tarde, con la dificultad de ir
averiguando en qué anos gastaron este dinero y en qué conceptos —ya
que pueden aparecer en una misma cuenta el pago de una experimenta-
cién agricola, un premio, gastos de secretaria o el pago de una
medicina—, averiguaciéon que puede complicarse silos mismos comisio-
nados han obtenido, particularmente, otros ingresos que también han
gastado. Atodo ello se une la distribucién de las distintas justificaciones,
sin un orden fijo, en casi todos los legajos de la Sociedad, mezclados con
otros documentos, a excepcion de los legajos 2 y 26 que contienen las
cuentas de la tesoreria y algunos recibos.

Estas dificultades nos obligan a admitir que hayamos podido incurrir
en algun error al contabilizar los gastos e ingresos anuales, pero, en
cualquier caso, nos podemos hacer una idea muy aproximada de cual
fue la situacién econdmica de esta Sociedad.
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Si el analisis de informes, memorias, correspondencia y actas nos
habla de los proyectos y de las aspiraciones de reforma que los Amigos
del Pais de Soria se propusieron en los distintos campos de su actividad,
el analisis financiero nos pone en la realidad de estos proyectos, y se
puede comprobar que no siempre se da una correspondencia entre lo
que mas se desea y lo que puede realizarse. )

Esta escasez de fondos para cumplir sus programas es un obstaculo
comun a todas las Sociedades Econémicas, causa de la desaparicion de
muchas y uno de los principales puntos de decadencia de todas, porque
('_qlfé celo no podria haberse avivado en los socios de haber podido
contar con los medios para poner en practica sus primitivas aspiracio-
nes?. Sin embargo, pensamos que en el caso de la soriana, es precisa-
mente este punto de la financiacion'el que nos puede explicar el hecho de
que una Sociedad localizada en una ciudad que no llega a los 4.000
habitantes, perviva hasta 1809, mientras que otras, que surgen en pro-
vincias de mas habitantes y mas ricas, se disuelven antes de 1808.

PROCEDENCIAY CUANTIA DE LOS INGRESOS

La Sociedad Soriana nacié con una gran dosis de idealismo en este
punto. Para comenzar sus tareas ni siquiera sa habia asegurado un
minimo de ingresos a través de la contribucién de sus socios. No fue
tampoco el tema econdémico uno de los primeros que se toco. Quiza
pensaban que con la aprobaciénreal vendria el dinero, o quiza ni siquiera
estaban convencidos de que la Sociedad iba a seguir adelante, porque,
de haberlo pensado, tendrian también que haber pensado que, aunque
su labor se redujese a mera informacion orientadora para los particula-
res o las autoridades municipales o gubernamentales —dejando al mar-
gen que se habia comprometido a sostener escuelas patridticas—, el
obtener aquella ya ocasionaba algunos gastos, aunque fuese de papel.

Como era de esperar, el problema no tardé en plantearse. Lostrami-
tes para la aprobacién de los Estatutos ocasionaron gastos, y también
suponia un gasto, nada despreciable la impresion de 2.000 ejemplares de
los Estatutos. Sin embargo, siguié firme en su decisién de no exigir
ninguna cuota a los socios como medio, al menos inicial,de financiacién.
En la Junta del 22 de abril de 1778 se acordéd que, por no ir contra el titulo
I, art. 5, cada socio entregase al tesorero lo que quisiera, pero dejando
muy claro, que entendiesen que «de lo que entregaren en adelante de
ningun modo es contribucién anual», sino tan solo «una paga precisa a
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quienes han hecho unos gastos por la Sociedad» {1). Un medio de obte-
ner este primer dinero, aparte de la generosidad de sus miembros,
consistia en vender los ejemplares de los Estatutos, a4 rs.y luegoa40rs.
Lo recogido por estos medios no llego a ser suficiente para pagar el gasto
que ascendia a4.944,14 rs y los ingresos solo a 4.324 (2).

A partir de este momento el problema econdmico sera una cons-
tante que aparece como tema de fondo en todas sus actividades, aunque
solo dos anos mas tarde, en 1780, ante el aumento de las iniciativas, se
plantea con mas urgencia la necesidad de contar con unos ingresos
relativamente fijos.

La procedencia de los ingresos de la Economica de Soria no es unica.
Se podria hablar de cuatro tipos de ingresos, aunque el dltimo solo lo es
momentaneamente: los donativos particulares, ingresos de procendecia
estatal, los que resultan de sus propias actividades y, por ultimo, los
préstamos. Desde 1778 a 1809 ingresan 1.298.248 rs. y 103.704 en vales
reales (3).

Creemos que es necesario destacar también otras ayudas que, si
bien no es posible reducir a dinero y por tanto contabilizarlas, represen-
tan en cierto modo «ingresos» que facilitan el cumplimiento de algunos
puntos de su programa, y desde luego, evitan otros gastos que habrian
contribuido a gravar a la Sociedad. Entre este tipo de ayudas hay que
incluir la cesion, a favor de la Econdmica, del Colegio de los Jesuitas
Extintos —del que ya hemos hablado—'que evita el pago del alquiler de
las habitaciones necesarias para instalar la fabrica de medias, las escue-
las de hilazas, de leer y de coser, y puede canalizar ese dinero a otras
actividades. La concesion por parte del Ayuntamiento de los despojos de
carnero y vaca, para alimentar a las ninas de la escuela de hilazas, al
mismo precio que a los pobres (4), la donacion de tornos para que
entregase como premio (5), la cesion de un terreno de la Alameda para
destinarlo a vivero (6), la entrega de los materiales de la Iglesia de la Cruz

(1) Junta22-1V-1778, Libro de Actas... 1777-1784. doc. cit.

{2) «Cuenta que Francisco Xavier Diez presenta... como tesorero de 1778 a 1780». A.M.S. Ec. Numantina leg. 26.

{3) Para conocer como se distribuyeron, véase cuadro ViI: Ingresos de la Sociedad de 1778 a 1808. En él hemos
pretendido contabilizar exclusivamente los ingresos netos, no los disponibles cada afo —que sefalaremos mas
adelante— por este motivo no figuran en €l los préstamos realizados por Isidro Pérez ni el alcance a favor de la
Sociedad de algunas cuentas.

{4) A.M.S. Ec.Num.leg. 14.

(5) Senalamos los que sabemos de modociertoque dieron. El Burgo 12 de marzo de 1778, 8ernardoAntonio, Obispo
de Osma al Conde de Fuerteventura y D. Francisco Monino. A.M.S. Ec. Num. leg. 4. «Cuenta de Pedro Antonio
Negueruela... de losefectosque han entrado en mi poder como comisario de hilazas», A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

{6) Junta 24-X-1787. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.
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para construir la Casa de Industria (7), el establecimiento de una escuela
de hilar por cuenta de la Real Fabrica de Brihuega (8), etc., son otrastantas
aportaciones que sumadas no eran nada despreciables. Pero dejandolas
al margen veamos de qué dinero puede disponer la Sociedad.

{7) Minutade lajuntaextraordinaria del 7 de diciembre de 1806. A.M.S.Ec. Num. leg. 20.

[t:)]
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La Sociedad, en la junta del 10 de abril de 1780 acuerda escribir, por medio de Saturio Ambrona, al director de la
Fabrica de Brihuega y Guadalajara —lo que hace el 21 abril de 1780, A.M.S. Ec. Num. leg. 14— para proponerle
establecer una escuela de hilar para |a Fabrica de Brihuega, en Soria. La respuesta era positiva si 1a Sociedad se
comprometia a aceptar que las escuelas se redujesen acardar e hilar lanas ya preparadas. La escuela se abri6 en
XII-1780y la Economica se limito a senalar algunos premios para las asistentes.



CUADRUO Vil: INGRESOS DE LA SOCIEDAD DE 1778-1808 (en reales)

Donativos socios Impuesto sobre Beneficios de Devolucion présta-
Ano Cuotas socios y particulares lalana actividades mos y gatos
1778 — 7.135 —_ 3.627 —
1779 — 3.600 —_ 1.000 —
1780 — 29.000 — 9.019 —
1781 — 3.900 -— 1.925 —
1782 652 600 5.724 2,252 660
1783 — 900 39.312 34.896 1627
1784 2.160 e 27.765 6.817 100
1785 1.800 e 40.178 1.068 o
1786 1.440 - 37.985 2,004 905
1787 — 1.5600 36.549 489 21.179
1788 — e 39.501 — 8.888
1789 — 3.000 43.326 2.065 5.000
1790 —_— 600 73.655 — 8.800
1791 — _ 26.136 -— 19.084
1792 s — 44.223 377 —
1793 e — 45118 — e
1794 — 3.600 44.913 — —
1795 — e 42.095 — —
1796 —_ e — — —
1797 — 6.000 30.000 - —
1798 —_— 3.000 28.490 — —_
1799 — 3.000 56.121 — —
1800 — —_ 35.184 Vales —_— —
180
1801 e 5.742 31.631 894 — —
20.329 Vales
1802 — e 30.000 992 — —
1803 — e 109.358 180 — —
1804 — e — —_ —
1805 — e 90 - —_
1806 —_ — 37628 90 — 1.300
20.444 Vales
1807 — 70.879 123.254 90 — 1.000
27.747 Vales
1808 o — 20.000 90 — e
TOTAL.... 6.052 142546 1.015.568 65.542 68544

27.747 Vales 75.557 Vales
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Donativos particulares

CUADRO VIIl: CANTIDADES RECIBIDAS POR LA SOCIEDAD DE SORIA
COMO DONATIVOS, Y CUOTAS DE LOS SOCIOS DE

CADIZ

- ANO DONATIVO % TOTAL ANO DONATIVO % TOTAL
1778 7.135 66,29 % 1794 3.600 742 %
1779 3.600 90,00 % 1795 — —
1780 29.000 76,27 % 1796 — —
1781 3.900 67,45 % 1797 6.000 16,66 %
1782 1.252 12,66 % 1798 3.000 9,52 %
1783 900 1,17 % 1799 3.000 5,07 %
1784 2.160 5,86 % 1800 e —_
1785 1.800 418% 1801 5.742 10,00 %
1786 1.440 3,40 % 1802 — —_
1787 1.500 251 % 1803 — o
1788 — —_ 1804 e —
1789 3.000 5,61 % 1805 — —
1790 600 1,38 % 1806 — —
1791 s — 1807 70.879 38,00 %
1792 e e 1808 — —

1793 — o

El andlisis del cuadro VIl nos permite sacar varias conclusiones, la
fundamental es la escasa importancia que tienen los ingresos proceden-
tes de los particulares en la financiacién de la Sociedad. Estos ingresos
fueron basicos en los cuatro primeros anos de vida de la Econémica
Soriana, en que llegan a constituir en torno al 70% del total. A partir de
1782 el descenso de su proporcién es llamativo,ya que pasa del 67, 45%
al 12,66%, hasta llegar a ser nulo en algunos anos. La causa no estatanto
en una drastica disminucion de estos ingresos, sino en la aparicion de
nuevas fuentes de financiacién que van a ser mucho mas importantes, en
concreto, el impuesto sobre la lana, y, en determinados anos, los benefi-
cios producidos por alguna actividad. Hasta 1796 la proporcién de estas
partidas no supera casi nunca el 6%. Entre 1796 a 1801 tiene mayor peso
por la disminucién de otras fuentes de ingresos, pero luego se anula
totalmente. A la importancia que adquieren en 1807 solo se le puede
conceder un valor relativo, porque nos inclinamos a pensar que se trata
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de préstamos mas que de auténticos donativos, —al menos en la mayo-
ria de los casos— aunque no hemos podido comprobar su devolucion.

Porotraparte se constata lairregularidad de las cantidades recibidas
y la cortedad de las mismas, salvo los29.000rs. de 1780. Estehecho tiene
su explicacion en la procedenciay, sobre todo, en el motivo que mueve a
un particular para ofrecer un donativo en favor de la Sociedad. '

CUADRO IX: PROCEDENCIA DE LOS DONATIVOS

Bolsas.....ccocveiieecciannnns 0,56%

Socios de Soria.............. 3,03%

Socios de Cadiz............. 25,98%

ODbiSpos ......corevrmrrernenne 19,06%

Varios.......cuceeevescaennenne. 49,72%
100

Si excluimos el ultimo caso, que tiene un caracter especial, hay que
afirmar que la casi totalidad de los donativos procedian de fuera de la
ciudad, hecho que contrasta si se tiene en cuenta que es Soriacapital la
principal beneficiada por las inversiones de la Sociedad. Pone de mani-
fiesto el escaso interés de los vecinos, sobre todo de los socios, por
mantener una institucion que se creaba para su beneficio. Este hecho se
aprecia desde el primer momento, cuando la Sociedad, para obtener
algunos ingresos, ensaya un sistema que podriamos calificar de ayuda
particularanonima, pero que no esotracosa que el mismo que utilizaban
los pobres y vagos para mantenerse: pedir limosna. Pretendia encauzar
hacia la educaciéon de esos pobres las limosnas que les daban directa-
mente, para ensenarles a ganarse su propio sustento. Con este fin, hizo
trabajar unas bolsas, para que «distribuidas entre mis socios, se pidiera
limosna por el pueblo». Este sistema fue un fracaso total. La Sociedad
senala dolida: «este cristiano arbitrio fue tan mal admitido como dene-
gado el socorro de las personas ricas y poderosas, que mas bien quieren
ostentar su caridad a sus puertas indiscretamente a pobres legitimos o
holgazanes, que aplicarla a los que pretendian dar tareas y honroso
destino en las escuelas de educacioén y casas de recogimiento» (9). Solo

{9) Soria 15 de enero de 1783. El Conde de Fuenteventura al corregidor de Soria {D. José Santoja), A.M.S. Ec.
Numantina leg. 14.
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se obtienen 811 rs. en 1780 (10). En los afnos siguientes no se volvio a
practicar este sistema, hasta que en 1809 lo utilizan de nuevo como
ultimo recurso para mantener la Casa de Beneficencia, después de haber
vendido todo lo que tenian (11). Pero esta vez, ni los socios estaban muy
dispuestos ni la situacion acompanaba. En las cuentas no se vuelve a
recoger ninguna cantidad que tenga esta procedencia.

Con este fracaso busc6 la ayuda de personas concretas, que, por sus
posibilidades econdmicas, pudieran contribuir a financiar sus activida-
des. Generalmente, en este tipo de ayudas, la iniciativa partio de la
Sociedad. Se trataba de pedir una subvencién destinada a actividades
muy concretas, para que el donante comprobase de una manera palpa-
ble la eficacia de su ayuda y se sintiese mas movido a continuarla. Aqui
estd la causa de la irregularidad de casi todos estos donativos que estan
dependiendo de una actividad concreta, por lo que cesan cuando lo hace
ésta.

Las primeras solicitudes las dirigio a los obispos, que habitualmente
entregaban mucho dinero para obras de beneficencia (12). Se escribid a
los prelados de Segovia, Calahorra y Osma, pero los primeros negaron
su ayuda(13). A lo largo de estaetapa, sin embargo, colaboraron, ademas
del obispo de Osma, D. Bernardo Antonio Calderén, el de Cuenca, D.
Felipe A. Solano y su hermano Juan A. Solano, candénigo de la misma
ciudad, y el arzobispo de Valencia, D. Francisco Jiménez.

La ayuda del primero fue la mas importante, notanto por el volumen
—7.600 rs— como por ser la primera que recibio la Sociedad y la Unica
fuente de financiacion que tuvo hasta 1780. Esta ayuda la concedio para
el mantenimiento de la escuela de hilar. Desde que se abrid, habia
colaborado con 10 rs. diarios y 10 fanegas de trigo al mes, como ya
dijimos. Al pasar la escuela a depender de la Sociedad (14), ofrece una

(10) Cada recogidan o solia pasar de los 70 rs.. Justificacion e n «Cuenta de F. X. Diez de 1777 a 1781», doc. cit.

(11) Junta2de julio de 1809, Minuta, A.M.S. Ec. Num. leg. 20. Se acordo que desde el dia 6, dos socios acompanados de
dos ninos saliesen a pedir limosna por las casas y calles, a los que tocase por turno.

{12} Ferrer del Rio recoge como un hecho repetido las aportaciones de los prelados para sufragar los primeros gastos
que tuvieron las Sociedades Economicas, como senala Fr. FORNIES CASALS, «La financiacion de la llustracion
Aragonesan en Boletin de Documentacién del Fondo parala Investigacion Econdmicay Social, VI, fasc. 4.°,1975.

Véase también, A.DOMINGUEZ ORTIZ, La Sociedad espafioladel..., ob. cit. pag. 138.

(13) Junta? febrero 1778, Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

(14) 4 de febrero 1778, Memorial de José Diez. A.M.S. Ec. Num. leg. 14. Cede la escuela a la direccion de la Sociedad,
aunque él se comprometia a suministrar los materiales y tornos.

132



nueva asignacion: 2.000 rs anuales y 100 fanegas de trigo comun, por
tiempo de tres anos (15).

En 1780 la Sociedad Econémica de Soria procuré obtener otras
aportaciones para poder aumentar el nimero de alumnas de la escuela
—entonces solo 14 por no llegar a mas la limosna del Obispo—. Pero las
solicitudes presentadas a Diego Morales y Villamayor y D. Basilio Anto-
nio Navago, para que la tuviesen presente a la hora de repartir sus
limosnas, no produjeron fruto alguno. El primero responde con buenas
palabras pero sin comprometerse con una cantidad (16), el segundo lo
deja para otra oportunidad {17).

Ante el mucho gasto que ocasionaba esta escuela y los cortos fon-
dos de que disponia, Isidro Pérez propuso adoptar un sistema similar al
que iba a funcionar con la escuela puesta por cuenta de la fabrica de
Brihuega (18), pero cuando comunic6 esta decision al obispo D. Bernardo
A. Calderén, al mismo tiempo que solicitaba la renovacion de su asigna-
ciéon, con gran sorpresa de la Sociedad, se mostré contrario a renovar
ésta. No veia que lo que habia entregado hubiese producido «algun
efecto util al publico» y tampoco habia visto que su ejemplo sirviese
como tal para «laayuda de otras personas poderosas» (19). Estas excusas
son vistas por la Econdmica Soriana como una consecuencia de la
intervencion, al lado del obispo, «de personas contrarias a la Sociedad».
La insistencia de la ésta ultima en la utilidad de este arbitrio (20), no logré
la renovacién de la asignacién. El obispo muestra la imposibilidad de
volver a concederlo por lo calamitoso del ano y su total falta de arbitrios,
aunque agradece a la Sociedad «los oficios y practicas en beneficio
comun de los pobres y la utilidad publica» (21). La falta de esta asignacion

{15) Informeque.. hizo Pérez..., doc. cit. pag. 11.

El Burgo 12-111-1778,D . Bernardo Antonio, obispo deOsma al Conde de Fuerteventura yD. Francisco Monirfo,

doc, cit. Véase Apéndice. Doc. 7.

«Cuentade Fr. X. Diezde 1777 a 1781», doc.cit.

«Cuenta que Francisco Xavier Diezpresenta ala...de loscaudales que han entrado en mi podertesorerodesde
el 17 de enero de 1781 al 31 de diciembre de 1783x», A.M.S, Ec. Num. leg. 26. En las dos cuentas serecoge el pagode
esta asignacion.

{16) Madrid, 9 de febrero de 1780, Diego Morales yVillamayor al Conde de Fuerteventura. AM.S. Ec. Num. leg. 14.

{17) Osma, 3de febrero de 1780, BasilioAntoniode Navago a |a Sociedad, A.M.S. Ec. Num. leg. 14.

(18) Se evitarian pagar el almuerzo, comidad y cena de laseducandasy todo el valor de lo que trabajaban, |a maestra y
la guisandera. Junta 6-XI-1780, LibrodeActas... 1777-1784, doc.cit.

Para conocer las caracteristicas de las escuelas que dependian de la Real Fabrica de Brihuega, véase:
A. GONZALEZ ENCISO, Estado e industria en el siglo XVili. La fabrica de Guadalajara, Madrid, 1980.

(18) EIBurgo. 1de marzo de 1781, D. Bernardo Antonio, Obispo deOsma, al Conde de Fuerteventura.A.M.S. Ec. Num.
leg.4.

(20) Soria, 24 de marzo de 1781, El Conde de Fuerteventura al llmo. Sr. D. Bernardo Antonio Calderon. A.M.S. Ec.Num,
leg.4.

{21) ElBurgo, 5de abril de 1781, Bernardo Antonio, obispo de Osma al Sr. Conde de Fuerteventuray Villarrea. A.M.S.
Ec. Num. leg. 4.
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ocasiona el cierre de esta escuela, y habria causado el fin de toda activi-
dad de la Sociedad, si al ano siguiente no hubiese logrado la concesion
del impuesto sobre la lana, y,en el ano anterior,la generosa aportacion de
los socios de Cadiz.

Los ingresos procedentes de los otros tres clérigos, son mas impor-
tantes en cuanto a su volumen —15.571 entre el obispo y candénigo de
Cuenca, y 12.371 el arzobispo de Valencia— pero tienen menor inciden-
cia, porque en los anos en que los otorgar la principal fuente de financia-
cion de la Sociedad era el impuesto sobre la lana. En relacion con las
cantidades percibidas por este arbitrio, los donativos son insignificantes.

La asignacién del obispo de Cuenca consistia en dos premios anua-
les de 300 rs.; y su ejemplo es imitado por su hermano, José A. Solano,
que concede 300 rs. anuales para distribuir en tres premios de 100 rs.,
cada uno (22). Esta asignacion, que comienza en 1780, la realizan por
propia iniciativa. Aunque estascantidades no se entregaron con regulari-
dad, si se puede considerar como un ingreso fijo hasta 1801, en que al
parecer han muerto (23).

La oferta de una cantidad por parte del arzobispo de Valencia tam-
bién partié de su propia iniciativa: al visitar Soria cuando era obispo de
Segovia,como acompanante del nuevo obispo de Osma, D. Joaquin de
Eleta, cuando los representantes de la Sociedad les hablaron de la fabrica
de medias y de la escuela de hilar, ofrecié una asignacién de 3.000 rs.
anuales para premios en la villa de S. Pedro y Yanguas. El cobro de esta
catidad se vio dificultado por la exigencia que llevaba consigo la oferta:
la existencia de una escuela de hilar en Yanguas, y la dificultad que
encontro laSociedad para crearla, por no haber fabricantes que suminis-
trasen los materiales necesarios (24). Solo cuando se cred la escuela se
pudo obtener la asignacion (25), que se empled casi en su totalidad en

{22) Junta? agosto de 1780. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit. Estos dos premios, concedidos hasta su muerte, se
debian entregar uno en el casco de la ciudad de Soria y el otro dentro de los términos del obispado. Véase
Apéndice, Doc. 8.

(23) Se puede comprobar el pagode estas cantidades en el cargo de los tesoreros correspondientes a los afos 1782,
1783, 1787, 1789, 1790y 1794. En cada aro suelen pagar los que tuvieranatrasados. En 1801 los subcolectoresde
expalios entregan a la Sociedad 3.371 rs., por los que tendria que haber contribuido el obispo «Cuentas dadas por
Fermin Remon como tesorero, desde el 24de diciembre de 1800 hasta el 26de enero de 1803». AM.S. Ec. Num. leg.
26.

{24) En1790e!obispocontestabaa estas disculpas, manifestando que no habia entregado los3.000rs.,que ofrecio por
no haber tenido noticias del establecimiento de la escuela en Yanguas (Segovia, 5 de junio de 1790, Francisco
Ximénez obispo de Segovia. A.M.S. Ec. Num. leg. 4). Véase Apéndice, Doc. 9.

{25) IsidroPérezen varias juntas de 1793y 1794 insistio en la necesidad y utilidad de abrir una escuela en Yanguas para
abastecer a la fabrica de medias y dar ocupacion a las muchachas. Esta insistencia, con toda seguridad, esta en
relacion con el ofrecimiento del obispo. La escu€’ia se abrio por fin, en junio de 1795 (Yanguas, 16de junio de 1795,
Félix Pérez y Alfaro a Isidro Pérez, AM.S. Ec. Num. leg. 14). En 1797 se recibe la primera asignacion del obispo
correspondiente a este afio y al anterior («Cuenta que Andrés Martinez Aparicio presenta... como tesorero, desde
el7 de enero de 1797 aldde mayo de 1799».A.M.S. Ec. Num. leg. 26).

134



este objetivo. La Sociedad recibe este ingreso entre 17796y 1801, y al igual
que en el caso anterior, cesa con la muerte del arzobispo (26), lo que
significaigualmente el fin de la escuela, que se suprime en 1802 (27).

Mas importante que la ayuda de los obispos, por la cantidad, pero
fundamentalmente por el momento en que se recibe, es la que, a su vez,
prestaron los comerciantes de Cadiz. Las gestiones las inicia —como ya
vimos al hablar de la Junta de Cadiz— Isidro Pérez, en 1779. Veintidds
individuos se mostraron partidarios de dar una contribucion «llevados
del amor a la patria y del deseo de fomentar ese Real Establecimiento»,
contribuciéon que oscilaba entre los 1.000 y 2.000 rs.. Entre todos suma-
ban untotal de 31.000 rs. (28). Con este dinero se ponen las bases de una
nueva iniciativa, lafabrica de medias, con lo que se puede decir que esta
ayuda permitio echar a andar definitivamente el carro de la Sociedad.

En los anos siguientes, la ayuda econdmica de los socios de Cadiz
adopta dos formas distintas. Por una parte, contribuyeron a los gastos
generales de la Sociedad Econdmica a través del pago de una cuota de 60
rs. cada uno —cuota a la que se habian comprometido voluntariamente
al crearse la Junta Econdmica— (29). Estas aportaciones, que no suelen
superar los 2.000 rs., cesaron en 1786, sin que la Sociedad protestase, ya
que el el resto de los socios no contribuian con cantidad alguna.

Por otra parte, el grueso principal de la ayuda de los socios de Cadiz,
se canalizd hacia la fabrica de medias. Al poco tiempo de la instalacion de
la fabrica, en 1782, hicieron una suscripcion de catorce acciones y media
de 200 pesos (43.500 rs.) y en 1787 otra de 50 acciones (193.500 rs.) (30).
Pero las cantidades enviadas para aumentar y mantener la fabrica de
medias, pasaron directamente al director de ésta, sin ningun contacto
con latesoreria de la Sociedad, por este motivo no las incluimos entre los
ingresos de ésta, aunque sirviesen para mantener lo que en un principio
habia sido iniciativa de este Cuerpo Patriotico.

En resumen podemos decir que los donativos particulares no cum-
plieron un papel basico en la financiacion de la Sociedad, salvo en los
cuatro primeros anos; en adelante fueron simplemente un
complemento.

{26) El28dejulio de 1801 se cargan a favor de la Sociedad 2.374 rs., por los subcolectores de expolios y vacantes de
Valencia, por otros tantos que debia haber contribuido el arzobispo. Ver libramiento. AM.S. Ec.Num.leg. 26.
(27) Junta 22-XI1-1802. Libro de Acuerdos... 1793-1815, doc. cit.
(28) Cadiz, 25 de enero de 1780. Juan Diez Moreno, Miguel de Vadillo, Francisco Xavier de Marco, a los Sr. Director y
Sociedad Economica. Reproducida por J.ARJONA, art. cit. pags. 37-40.
«Cuenta de Fr. X. Diez de 17783 1780», doc. cit. y «Cuenta de Fr, X. Diez de 1781 a 1783», doc. cit.
(29) Nos ha parecido mas adecuado incluir esta ayuda en losdonativos particulares, porque aunque |a concedieron por
su condicién de socios, no tenian ninguna obligacion,
{30} Manifiesto que en formade relacién explica los... doc. cit. pags. 7-8 y 10-19. La financiacion de la fabrica de medias
ha sido estudiada por A. Gonzalez Enciso.
A. GONZALEZ ENCISO, ala ciudad deSoriay su industria...» ait. cit.
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Ingresos estatales

Con los ingresos procedentes de la generosidad de algunas perso-
nas se habian puesto en marcha las primeras iniciativas de la Sociedad,
pero aproximadamente desde 1780 comienza, de una forma mas cons-
ciente, a plantearse la realizacion practica de lo que en un principio era
pura teoria. Esto llevaba necesariamente un aumento de los gastos, por
lo que habia que buscar otros ingresos mas seguros que los dejados a la
libre generosidad de las personas, generosidad que, porotra parte, ya en
los tres primeros anos, se habia demostrado casi inexistente, y desde
luego practicamente nula en los socios, que estaban dispuesto a poner
todo su celo y esfuerzo,pero no su dinero.

Los tramites para la obtencién de algun tipo de ingreso que le
permitiese gozar de una dotacién fija son un ejemplo de la lentitud,
burocracia y, casi siempre, de las trabas de la Administracion (31); y un
ejemplo, también, de la oposicién, solapada o abierta, por parte de
quienestenian que estar mas interesados en el progreso de la provincia.

Lo mismo que sucedia cuando se solicitaba algun donativo a un
particular, la peticion de cualquier tipo de dotacion siempre estaba en
funcioén de la realizacion de un determinado proyecto. El primer objetivo
de la Sociedad Econémica de Soria fue la creacion de las escuelas de
hilar (32). Para el establecimiento de estas escuelas habia propuesto al
Consejo los siguientes arbitrios:

1. 26 mars sobre cada 100 del total del importe de los propiosy arbitrios
de la provincia, que se regulan en 1.000 ducados anuales.

2. Quesecargue 1/2rsen arrobade lana en blanco quese extrae de la
provincia para el extranjero, cuyo producto se regula en 30.000 rs.

3. Que se grave con 1 6 2 fanegas cada pila bautismal en los dos
obispados (Osma y Calahorra).

(31) Las trabas gubernativas y administrativas son consideradas por J. y P. Demerson como una de las causas de la
decadencia de las Sociedades. J. y P. DEMERSON, La decadencia de /as.... pags. 62-63.

(32) En 1778 abrio el Consejo un expediente sobre el informe redactado por la Sociedad de Soria para establecer un
hospicio y unas escuelas patrioticas (A.H.N. Consejos, 902, exp. 2). (Las memorias enviadas por la Sociedad se
conservan en el AM.S. Ec. Num. leg. 19). El Consejo considerd mas viables las ultimas, pero ya antes de la
resolucion del Consejo —que no llego hasta 1780— la Sociedad se habia hecho cargo de una escuela, y habia
decidido crear algunas industrias—en concreto en el ramo de medias deestanbre a telar— con la finalidad de crear
varias escuelas patrioticas en las «Gue se ensefien y ocupen las personas pobresy ociosas» para surtir a la fabricay
«Una casa decorrecion enque se recojantodos los de geniodiscoloque nosean a propdsito para el servicio de las
armasy la marinas. Libro de Actas... 1777-1784, doc.cit. Junta ? octubre 1780, y? noviembre 1780 (enestadltimase
avisa de !a llegada del maestro). Como consecuencia de estas iniciativas cada vez se hacia mas urgente la
necesidad de contar con una dotacion adecuada, por lo que se intensifican los tramites.

Algunos datos sobre estas escuelas (aunque no sean completos) noslos proporciona A. Gonzalez Enciso.
A. GONZALEZ ENCISO, art. cit.

136



4. Que se apliquen, al mismo efecto algunos beneficios simples de los
mismos obispados.

5. Que se acoten los baldios de Urbién y otros sitios comuneros de la
tierra de Soria.

6. Que se apliquen los ingresos de todas las obras pias de la provin-
cia (33).

Ante esta miltiple propuesta, el Consejo va a solicitar que la Conta-
duria General de propios y arbitrios y el intendente informasen indivi-
dualmente del producto anual del 1.° y 2.° arbitrio y «por lo que hace a
que se tengan presente dichos establecimientos en los expolios y vacan-
tes de los dos obispados» (34). A partir de este momento comienzan los
largos tramites para poder obtener alguno de los ingresos senalados,
aunque la actitud del Consejo parecia en un principio muy propicia a
conceder al menos uno de estos arbitrios.

A. Elimpuesto sobre la lana

Los tramites para la obtencién de este ingreso se prolongaron hasta
1782. El primer obstaculo vino por parte de la poca competencia de la
administracién provincial. El intendente tardé cinco meses para realizar
el informe sobre lo que podria producir anualmente el arbitrio de medio
real en arroba de lana lavada (35). Segtn los datos correspondientes a los
dos ultimos quinquenios, habian salido por la aduana de Burgos, cada
ano, un total de 50.082 arrobas de lana, después de realizados los des-
cuentos, que a medio real supondrian 26.041 rs (36). Por las aduanas de
Logrono y Agreda, que se olvidaron de reflejar en el informe, habian
salido cada ano 13.792 y 7.441 arrobas, respectivamente, que vendrian a
suponer 6.896 rs. y 3.720 rs. (37). Con estos datos podia preveerse que la
Sociedad podia llegara cobraren torno a 37.000 rs., cifra que es bastante
aproximada a lo que realmente cobré en algunos anos, en otros la
previsién se queda corta.

(33) Libro deActas... 1777-1784, Junta? octubre de 1780.

{34) Ibidem. -

{35) Achaca estatardanza a }a dificultad que encontré para averiguar los datos de la aduana de Burgos, por haber
enviado el contador de la misma los libros y documentos a la Direccion General de Rentas. Habia tenido que
recurrir a los administradores de cada uno deloslavaderos situados dentro de lacomprension de esta aduana, en
total 1.

(36) Soria, 21de abrilde 1781. «Copia del Informe hecho al Consejo por el intendente sobre el producto que tendra
anualmente el impuesto de medio real en cada arroba de lana en blanco que se extrae del reinon. A.M.S. Ec. Num.
leg. 19. También en, A.H.N., Consejos, 302,exp. 2.

(37) Minuta en sucio dellnformesobre el productode la lana. A.M.S. Ec. Num. leg. 19.

137



Desde que se realizé este informe hasta la concesion del impuesto
pasd mas de un ano. En mayo de 1781, Fr. Javier Eduardo de Perales e
Isidro Pérez habian realizado ya el plan sobre los lugares donde habian
de colocarse las escuelas patridricas, pero todavia el Consejo no habia
enviado su decision sobre los arbitrios, por lo que deciden escribirle para
que expidiese las érdenes correspondientes para 'su cobro. Al mismo
tiempo, aprovechan para apuntar que en el caso del arbitrio sobre la lana,
éste recayese sobre las que se lavan en la provincia, sin fijarse en sus
duenos, porque sucedia que alguna de la provincia se lavaba fuera y
viceversa (38). Incluso, para agilizar los tramites, se traslado a Madrid
Fr. Javier Eduardo de Perales que junto con el agente de la Sociedad en
esa ciudad, fue a visitar a Francisco Monino, «para que ayude con su
influjo ante el fiscal y Campomanes» (39). Estas diligencias contrastan
con la lentitud de la administracidn: el 20 de marzo de 1782, se lee en la
Junta una carta del agente de Madrid en que avisaba de que todavia no
habia llegado el expediente e informe sobre el impuesto del medio real
sobre lalana. Por fin, el 22 de junio de 1782, el agente de Madrid avisaque
el Consejo habia consultado a S. M. sobre el arbitrio de la lana. El
impuesto se concede oficialmente por Real Cédula del 18 de julio de
1782 (40).

El cobro del impuesto, hasta 1786, lo realizé directamente, por me-
dio de tres personas de su confianza, en cada una de las tres aduanas:
Burgos, Agreda y Logrono (41). El 21 de mayo de 1786, por una nueva
Cédula, se manda establecer escuelas de hilar en los pueblos donde
conviniese, dotandolas con el impuesto sobre la lana. Este arbitrio pa-
saba a ser recaudado por la Junta General de Comercioy Moneda, y en la
misma Cédula se anulaba el modo de recaudacién que hasta ahora
habianllevado acabolasSociedades Econdmicas de Soriay Segovia (42).
Todos los intentos para volver a la situacion anterior fueron inatiles, por
lo que a partir de este momento percibio el producto del arbitrio de la
Junta de Comercio, a través de los directores generales de rentas de la
provincia.

(38) Junta ? mayo 1781. LibrodeActas... 1777-1784, doc. cit.

(39) Madrid, 16de junio de 1781, Fernando Diego Moreno deSaucaa Isidro Pérez. A.M.S. Ec. Num. leg. 19. Moiino era
hermano de Floridablanca y quiza hay que achacar a su intervencion el que la Sociedad de Soriaconsiguieseeste
arbitrio.

(40) Real Cédula por la que se concede a la Sociedad Econémica de Soria la facultad de imponer medio real en arroba
de lana de la que para extraer del reino se lavase en los lavaderos de |a provincia y en las proximidades de ella, en
Lumbreras, Villoslada, Ortigosa y Torrecilla. A.M.S. Ec. Num. leg. 19. Véase Apéndice, Doc. 10.

(41) Minutadelnombramientode los perceptores delmediorealen arroba de lana en las aduanas de Agreda, Logrofio
y Burgos. A.M.S. Ec. Num. leg. 10.

{42) RealCédulade21demayode 1786. Novisima Recopilacién..., ob. cit., 1.8,1it.24, 1. 8.
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CUADRO X: CANTIDADES RECIBIDAS POR EL IMPUESTO SOBRE LA

LANA EXTRAIDA (43)
rs. correspondientes a la

Aio lana extraida rs. cobrados por la Sociedad % en el total de ingresos
1782 29.508 5.724 57,88
1783 36.447 39.312 51,23
1784 48.178 27.765 75,36
1785 37.984 40.178 67,81
1786 36.549 37.984 89,72
1787 39.501 36.549 61,20
1788 43.326 39.501 81,63
1789 37.655 43.326 81,14
1790 32.136 73.655 88,68
1791 44.223 26.136 57,79
1792 45118 44.223 99,15
1793 44.913 45.118 100,00
1794 33.012 44.913 92,57
1795 39.083 46.002 100,00
1796 58.490 — —

1797 56.184 30.000 83,33
1798 35.184 28.490 90,47
1799 ? 56.121 94,92
1800 46.067 35.184 vales 100,00
1801 50.007 51.960 90,04
1802 ? 30.000 100,00
1803 41.579 109.358 100,00
1804 36.749 —_ —

1805 45.322 — —

1806 ? 58.072 97,81
1807 ? 123.254 55,30
1808 ? 20.000 100,00

Las cantidades procedentes de esta fuente constituyen el 83,6% de
sus ingresos, con una media anual de 40.000 rs., por lo que puede
afirmarse que la financiacion de la Sociedad Econémica de Soria fue casi
en su totalidad de caracter estatal, sobretodo a partirde 1790. Desde este
ano no es raro que sea el Unico ingreso, como sucede en 1793, 1795,
1800, 1802, 1803 y 1808, o esté muy cerca de constituir el 100% de los
ingresos netos (véase cuadros VIl y X).

(43} Lascuentasdeloproducidocada ano figuranenelleg. 10 del A.M.S, Ec. Num., hasta 1797; los datosd e algtin otro
ano lo conocemos por la correspondencia con |a Junta de Comercio. Lo percibido cada afno lo hemos deducido de
las cuentas de tesoreria e Isidro Pérez. Suele haber correspondencia aunque a partir de 1798 con mucho retraso.
Las cifras de lo producido las recoge también B. TARACENA, art. cit. pag. 262, nota 22.
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Estos ingresos aumentaron también en términos absolutos, desde
1782. La causa esta en el aumento de la exportacion lanera. Agustin
Gonzalez Enciso, senala que la media anual hasta 1790 se sitia en torno a
las 75.000-80.000 arrobas; a partir de 1790 se da un alza notable que situa
la media por encima de las 90.000 arrobas, alza que se ve reducida
ligeramente en 1803-1805. En el periodo 1787-1793, salié de Soria el
24,6% de la lana lavada (44).

Sin embargo no hay una total correspondencia entre las cantidades
percibidas por la Sociedad cada ano, y la lana extraida en el mismo. La
falta de regularidad en el cobro es uno de los inconvenientes mas gran-
des con que tuvo que enfrentarse este Cuerpo Patridtico, pues el no
contar con los ingresos previstos obstaculiza el cumplimiento de los
proyectos. Con relativa frecuencia se repite la peticion a la Junta de
Comercio para que librase «la cantidad que sea de su agrado del im-
puestodelalana». A lairregularidad, muy acentuada desde 1798, se une,
a partir de 1800 el modo de pago, que obstaculiza atin mas su actividad.
En 1800 el total del impuesto que correspondia por 17798 se pag6 en vales
reales. Sin embargo, el Consejo no debia querer enterarse de esta trabas
porque en 1800, Manuel Jiménez Bretdn, secretario de la Junta de Co-
mercio, preguntaba a la Sociedad acerca de la inversion del impuesto de
lana, y en concreto sobre el adelantamiento de las escuelas de hilar para
las que estaba destinado. La Junta de la Sociedad se sintié molesta y
acordéd que el secretario contestase indicando que, por haberse pagado
en vales el impuesto de 1798 no habia podido pagar los salarios a las
maestras de ninas, al maestro y el guarda, y al mismo tiempo recordase
la necesidad de que el pago del impuesto de 1799 se hiciese en metélico
para «salir del descrédito en que se haya por falta de fondos» (45).

Otro inconveniente, a la hora de emplear el importe del arbitrio,
podia estar en la obligacién, establecida por la Real Cédula de 1786, de
destinar estos ingresos a la creacién de escuelas de hilar. Pero esta
observacion no resté autonomia a la Sociedad a la hora de emplear los
caudales, por el modo peculiar con que interpretaba esta indicacion. En
1828, al responder a la orden del Consejo del 17 de septiembre de 1825
sobre el destino que en la etapa anterior habia dado a los ingresos
procedentes del medio real en arroba de lana lavada, senala la Sociedad
que ella se gobierna por sus Estatutos y el objeto principal —como se

{44) A.GONZALEZENCISO, «Laciudadde Soria...» a1t.cit.Las cifras estan tomadas del Correo Mercantil.

{45) Junta 26 de marzo de 1800. Libro de Acuerdos... 1793-1815, doc. cit. En ella se recoge |a carta del Consejo. A partir
de este momento siempre tienen el temor, por otra parte fundado, de que el pago fuese en vales, e intentan utilizar
todas sus posibles influencias para que no sucediese.
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senala en el articulo 2, titulo I— es combatir la ociosidad de los pobres
empleando sus brazos en las artes, oficios y agricultura, por los medios
clasificados en el titulo 3.°. Por este motivo, al extenderse la concesion
del impuesto a todo el reino para establecer escuelas de hilar, la Econé-
mica Soriana nunca endendié que los articulos 7.° y 8.° de la Cédula
anulasen lo que se dispuso en sus Estatutos y continué invirtiendo los
fondos en los diferentes objetivos que tenia a su cargo promover, y por
tanto no aplico las cantidades recibidas de la Junta General de Comercio
sélo a las hilazas (46).

B. Otros arbitrios proyectados

Al mismo tiempo que se tramitaba la concesiéon del impuesto sobre
la lana, no desistio de la posibilidad de lograr alguno de lo otros arbitrios
propuestos. Intenta averiguar las obras pias fundadas en los pueblos de
la provincia pertenecientes al arzobispado de Burgos, y a los obispados
de Siglenza, Tarazona, Calahorra y Osma. De esto, en principio debia
ocuparse la Junta de Caridad, pero también la Sociedad escribe a los
Ayuntamientos y Cabildos eclesiasticos de algunos pueblos —Agreda,
San Pedro Manrique— para facilitar, y acelerar, el conocimiento de los
fondos yfines de las obras pias que hubiese en ellos (47). Estas diligencias
resultan inutiles, porque, aunque el cabildo de San Pedro contesto a las
preguntas, la Junta de Caridad, que era la encargada por el Consejo de
Castilla de examinar las Obras Pias que podian aplicarse a beneficiode la
ensenanza, no celebra juntas,y cuando tiene lugar alguna no resuelve
nada al respecto.

Una oposicion mas activa encontré para lograr el 5.° de los arbitrios
propuestos: el acotamiento de los baldios de Urbion. El 30 de junio de
1781,D. Antonio Martinez Salazar comunicaba a la Sociedad la oposicion
que el Ayuntamiento de laciudad Yy el fiel y sindico procurador general de
la Tierra habian hecho a la concesion de este arbitrio propuesto para el
fomento de las escuelas patriéticas. Sirviéndose de su agente en Madrid
intentd conocer las razones de la oposicion (48), pero no pudo impedir
que el expediente pasase a juicio (49). Sin embargo, la Sociedad no se da
por vencida porque la necesidad de ingresos era cada vez mas
apremiante:

(46} A.G.S.,C.S.H.leg.356.

{47) Junta 29-VIII-1781. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

(48} Soria, 1 de septiembre de 1781. IsidroPérez a Sr. D. Fernando Diego Moreno de Sauca. A.M.S. Ec. Num. leg. 19.
{49) Madrid, 5 de septiembre de 1781. F. Diego Morero de Saucaa IsidroPérez. A.M.S. Ec. Num. leg. 19.
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«los cortos fondos {...) se van consumiendo insensiblemente en el salario anual
del maestro de la fabrica de medias, en el premiode 2/4 diariosacadaunade las
chicas que concurren a la escuela de la Real Fabrica de Brihuega, en otros
premios y gastos que son indispensables y de no concederle prontamente algin
arbitrio se vera precisada a suspender la fabrica, premios y toda operacion, (50).

Con estas palabras insiste ante Campomanes para que intercediese
a su favor, paratratar de evitar el juicio, porque le parecia impropio de su
instituto «gastar sus fondos en juicios contenciosos». Hace hincapié en
dos puntos que le parecen suficientes méritos para su peticion:

— Era totalmente conciliable el difrute de los pueblos con que éstos
pagasen alguna pensién a la Sociedad, que iba a emplear estos
fondos en su beneficio y en socorrer a los pobres.

— No se producia ningun tipo de dano por el acotamiento, porque no
iban a disminuir los pastos y podian utilizarlos todos.

En definitiva, la Sociedad pensaba que el motivo de la oposicion no
era otro «que impedir que este Cuerpo tenga /a satisfaccion de hacer el
biencomuny con particularidad alos pobres (sic)» (51). De pocosirvieron
estas razones. En diciembre de 1781, el agente de Madrid volvia a senalar
la conveniencia de otra representacion al Consejo,enviando con ella la
certificacion de lo que los ganaderos de Castilfrio y Cortos respondieron
a la Junta de la Tierra sobre este arbitrio (52).

Dificultades semejantes encontré para conseguir los 26 mrv. sobre
cada 100 del importe de los propios y arbitrios —aunque no se llegoé al
expediente judicial—, a pesar de que Campomanes consideraba que los
caudales para fomentar las escuelas debian salir de la contaduria de
propios (53). El 25 de noviembre de 1781, el intendente D. Joaquin de
Equiarrete y Ripa dirigia una carta a la Sociedad en la que enviaba las
respuestas dadas por los procuradores sexmeros de la Tierra de Soria,
los Ayuntamientos y procuradores sindicos de las villas de San Pedro y

{50) Soria, octubre de 1781. La Saciedad al limo. Sr.CondedeCampomanes.A.M.S. Ec. Num. leg. 19.

(51) Soria, 2 de octubre de 1781. Representacion de la Sociedad Econémica de Soria al Consejo. Firman, el Conde de
Fuerteventura y Villarrea, director, D. José Morales de Setién, censor, y D. Isidro Pérez, secretario. A M.S. Ec.
Numantina leg. 19.

(52) Madrid, 15 dediciembre de 1781. F. DiegoMoreno de Sauca alsidro Pérez. A.M.S, Ec. Num. leg. 19. La Sociedad en
un principio habia pensado alegar a su favorla respuesta que los ganaderos de los pueblos habiandado ala Junta
delaTierrasobre la utilidad o perjuiciodel acotamiento, pues la mayorparte habian respondido afirmativamente.

{53) CAMPOMANES, Apéndice a la Educacion popular de los artesanos y su fomento, Madrid, 1775, parte I, pags.
XCVII-CXIIl. A. Gonzalez Enciso ha recogido los principales aspectos de las escuelas patridticas tal y como las
concibe Campomanes, y enconcreto el tema de su financiacion.

A. GONZALEZ ENCISO, «Fomento industrial y Sociedades Econdmicas: las escuelas patridticasy de hilar en
Castilla en el siglo X Vlll», en Investigaciones Histdricas, I, Valladolid, 1979, pags. 138-144.
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Agreda, acerca de este arbitrio y el de la lana, a la consulta que les habia
dirigido sobre el particular a instancia del Consejo. La de la Tierra con-
cluia senalando que podia haber otros arbitrios mas ventajosos para
conseguir el intento de esta Sociedad. Se ponian objecciones pero nadie
daba soluciones (54).

Después de mas de un ano la Econémica Soriana empieza a impa-
cientarse por la lentitud o dilaciéon de los asuntos sobre los arbitrios, con
la merma de los fines que se proponia (5. Cuando por fin logra el
impuesto sobre la lana, las otras tentativas se fueron apagando (s6),por la
imposibilidad de vencertanto obstaculo.

Cuando se vio6 que las cantidades procedentes del impuesto sobre la
lana eran insuficientes para costear los gastos de lo que muy pronto se ve
como una necesidad, la construccion de una Casa de Correccioén, busca
nuevos medios de financiacion. Los sistemas que sugiere para sufragar
los gastos ordinarios de estaCasa suelen ser los mismos en casitodas las
memorias: las limosnas de las comunidades y particulares de la ciudad,
la renta de algunas obras pias de las que hubiese en la ciudad a favor de
los pobres y lo suplido de sus fondos por parte de la Sociedad. Esto
bastaria para que la casa de correccion se mantuviese, pero habia que
construirla. Con esta finalidad intenta conseguir otra fuente de ingresos:
los fondos de las rentas eclesiasticas administradas por el Estado (57) y
mas en concreto, los procedentes de los expolios y vacantes de los
obispados de la provincia. Se inicia asi una continua correspondencia
con el colector general de expolios y vacantes, D. Pedro Joaquin de
Murcia, socio honorario de esta Econémica desde 1778. El mecanismo
siempre es el mismo: solicitud de la Sociedad de las rentas, negativa del
colector pero siempre dejando una esperanza, olvido del tema hasta que
un socio vuelve a insistir en la necesidad y se repite la operacion. Se
escribe en 1784, con motivo de la muerte del obispo de Calahorra, y por
toda respuesta: ofrece cuanto esté de su parte (58) para el estableci-
{54) Junta 28-X1-1781. Librode Actas... 1777-1784,doc.cit.

(55) La Sociedad vuelve a urgir al intendente para que a su vez lo hiciese a la Junta de la Tierra —con el fin de que

comunicase esos warbitrios mas ventajososs— y se decidiese a convocar la Junta de Caridad «porque de la
dilacién de todo ello se sigue gran perjuicio para la Sociedad». Junta 19 de diciembre de 1781, Libro de Actas...
1777-1784, doc. cit.

{56) La Sociedad no llegé aconseguir los 26 mrv. por 100. Solo en octubre de 1783 se vuelve a haceruna referencia al
acotamiento de los baldios para enviar una nueva representacion al Consejo, pero no hay indicios de que se
siguiese insistiendo sobre ello. (En el A.H.N. secc. Cons. leg. 804, 28, se encuentra el expediente sobre este
arbitrio). .

(57) Otras Sociedades también intentaron conseguir algunos ingresos de esta procedencia. Véase, Fr. FORNIES
CASALS, «La financiacion...». art. cit. pag. 8.

J. DEMERSON, La Real Sociedad... deAvila, ob. cit. pag. 43.
(58) 20 de junio de 1784. Pedro Joaquin de Murcia a Francisco Eduardode Perales. A.M.S. Ec. Num. leg. 14.
27 de octubre de 1784. Pedro Joaquin de Murcia al Conde de Fuerteventura. A.M.S. Ec. Num. leg. 14.
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miento de fabricas. De nuevo, en noviembre de 1786, |la Sociedad reitera
su peticion ante la vacante del obispado de Osma. La respuesta es
igualmente negativa (59). Se acuerda entonces escribir al obispo D. Joa-
quin de Eleta, para que de los productos ‘de la vacante y expolios le
concediese lo necesario para construir la Casa de Correccion (60). Este
aprueba el proyecto pero indica a la Sociedad que pfopusiese aS.M.,, por
medio del Conde de Floridablanca, el arbitrio o impuestos que le parecie-
sen mas oportunos para que se le concediese la facultad necesaria para
recaudarlos, si se consideraba apropiado (61). Esto significaba verse de
nuevo envueltos en la maquina de la burocracia y,en definitiba,llevaba a
la paralizacion de todo proyecto en la mayoria de los casos.

Esta vez Isidro Pérez surgié algunos puntos sobre las caracteristicas
que debia tener el nuevo impuesto que pretendian solicitar: que se
limitase a los pueblos de la provincia, porque se iban a recoger los
pobres de ésta, y que fuese de pronta y efectiva recaudacién, aunque
todaviatardase un ano (62).

Sugeria como mas general, y a la vez mas suave, el impuesto sobre
cada cantaro de vino que se consumiese en la provincia durante un ano.
Pensaba que através de los encabezamientos hechos por el impuesto de
1/4 para la composicion de los caminos,podrian saber lo que se necesi-
taba imponer en cada cantara devino para sacaren un ano los 360.000 rs.
que costarian las obras, y al mismo tiempo, les permitiria conocer el
regular consumo de cada pueblo (63).

El 19 de mayo de 1787 el mismo Isidro Pérez sugiere un nuevo
arbitrio mas seguro: que S.M. destinase para la construccién de la obra el
producto de los 6 rs. que ese ano se habian de cobrar de las lanas que se
extrajesen de la provincia (64). Ni uno ni otro tuvieron mas éxito que los
propuestos anos atras, por lo que vuelven a representar a S.M. pidiendo
que el colector de expolios y vacantes de la Mitra de Calahorra conce-
diese de esos fondos los 380.000 rs. en que estaba tasada la obra de la
Casa de Correccion (65).

En 1801 intenta nuevos recursos. Habiéndose enterado que al hospi-

(59) «Me complaceria de tener facultades para un establecimiento tan util pero estando ya proximo el obispo y
habiendosido lavacantetancortanohabrafondos». 2de diciembre de 1786. Pedro J. deMurcia alaRealSociedad.
A.M.S. Ec. Num, leg. 14.

(61) Juntade 12 demayode 1787. Ibidem.

(62) Ibidem.

(63) Ibidem. Este ultimo punto era de gran interés para ia Sociedad. hasta el punto de motivarun informe de Isidro
Pérezsobre el abuso del vinoylicores,en 17790 (A.M.S. Ec. Num. leg. 14) yconsideraba que era un asuntourgente y
digno de la atencion de todas las autoridades. Es una prueba de que a la Sociedad no le preocupaba solo el
bienestar material sino también el progreso moral y espiritual del pueblo.

(64) Juntade 19 de mayode 1787. Librode Actas... 1784-1793, doc. cit.

(65) A.M.S. Ec. Num. leg. 14.
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cio y hospital de Tudela le habia dado el comisario General de Cruzada
algunas cantidades del fondo de Bulas, se decide a escribirle para pedir
alguna cantidad (66). En junio del mismo ano solicita la concesion del
producto del indulto cuadragesimal del obispado, pero el Rey, por medio
de Pedro Cevallos senala que se propusiese otro género de arbitrios
capaces de ser aplicados convenientemente, porque este no podia ha-
cerse sin notable perjuicio (67). Una comision especial volvié a sugerir
otras fuentes de ingresos: los fondos de las cofradias no sacramentales,
los de las obras pias, las cargas de mayorazgos y otras fundaciones
«aplicables sin perjuicio de otros de sangre, las rentas de las ermitas en
despoblado...» (68).

El fracaso acompana nuevamente a todos los tramites. Desde 1806,
la falta de fondos se convirtid en un gran problema, y aunque llegé
incluso a pedirlos al Rey a modo de préstamo por medio del Principe de
la Paz, «no los obtuvo por la escasez de fondos» (69). En 1809 seguia
insistiendo en la urgente necesidad de ingresos para poder financiar sus
actividades, y en concreto para proseguir la casa de beneficencia, pero
los sucesos de la guerra cortaron todas las iniciativas (70).

Enresumen, podemos decir que la Sociedad mostré unatenacidad e
iniciativa, nada criticable, para intentar conseguir unos recursos suficien-
tes para financiar sus proyectos. Al igual que otras Sociedades, se siente
en ocasiones defraudada, desamparada por las demoras y abandono del
Gobierno (71), pero al mismo tiempo hay que reconocer que si a alguien
deben susingresos es al propiogobierno, aunque nosean alamedidade
todas las necesidades.

El balance de la gestidn efectivamente no respondié plenamente al
esfuerzo, pero aun asi no puede considerarse totalmente negativo. Mas
aun, visto desde la situacién que atravesaron otras Sociedades Economi-
cas, puede juzgarse altamente positivo. Desde 1782 conté con una dota-
cion media de 40.000 rs. (72), cifra que si bien no llegaba a cubrir las
multiples iniciativas y solicitudes que se le presentaban, permitié, por
Mm ded de marzode 1801. Librode Actas... 1793-1815,doc.cit.

(67) Junta?juniode 1801. Ibidem.
(68) Juntade lacomision para examinar los arbitrios, 3de agostode 1801. Libro de Acuerdos... 1793-1815, doc. cit.
(69) Minutade la Junta de 8 de marzo de 1808.A.M.S. Ec. Num. leg. 20.

{70) Este es el monotema de todas las juntas de 1809. Minuta juntas 17, 25, 27,30 de junio, 2 de julio. 1 de octubre.
A.M.S. Ec. Num. leg. 20.

(71) Véase J.y P.DEMERSON, La decadencia..., pags. 56-63.

(72) La Sociedad de Valladolid no llegaba a esta media, su dotacion anual estaba en torno a 30.000 rs. (J. DEMERSON,
La Real Sociedad... de Vatladolid, ob. cit. pag. 29) y la de Zaragoza nollegaba a los 25.000rs.{Fr.FORNIES CASALS,
«La financiacion..., ar, cit.). Otras Sociedades provinciales quedaron mucho mas lejos. Un ejemplo lo tenemos en
la Sociedad de Leon, cuya financiacion, en el siglo XIX, ha sido estudiada detalladamente por R. Gonzailez.
R. GONZALEZ MARTIN, La Sociedad... de Ledn, ob. cit. pags. 223-265.
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una parte, que se mantuviera vivo el interés de varios socios por el
quehacer de la Sociedad, al no quedar convertidas todas las actividades
en proyectos utdpicos; por otra, y aunque no esté libre de criticas e
incomprensiones, los resultados practicos le otorgaron un cierto res-
pecto y crediblidad dentro del medio donde desarrollaba su actividad.

Beneficios de sus actividades

La Sociedad Econdmica de Soria, al igual que las demas, tenia una
finalidad altruista. Las actividades que promovié produjeron siempre
muchos mas gastos que ingresos(73), pero no obstante, se pueden conta-
bilizar algunas cantidades que ingresan en la tesoreria de laSociedad por
diversos conceptos. Casi en su totalidad proceden de su labor enfavorde
la industria y al educacion artesanal en las escuelas patridticas. La distri-
bucién de estas partidas es la siguiente:

Escuelas de hilar o empleo de hilanderas..........ccccceeeenne. 8.551,8

Venta de panos, medias, etc. y utilidades de lafabrica.. 55.002

Venta de basura (74)..........cccecieeenereerrereeeecseeerreesse s 1.986
TOTAL..cooeeeereceneene 65.539

Las escuelas de hilar no proporcionaron ningun tipo de ingresos
fijos, y los que aqui se senalan son mas fruto de unas circunstancias
pasajeras que el resultado de una programacion, pues, como sucedia en
otras Sociedades (75), la ensenanza de las alumnas era totalmente gra-
tuita (76).

(73) Un ejemplo clarisimo lo tenemos en la fabrica de medias que resulté ser una empresa ruinosa para la Sociedad
segun ha estudiado, A, GONZALEZ ENCISO, «La ciudad de Soria..., art. cit.

(74) Se trata dela basura que resultaba de la limpieza de las calles, cuyo gasto financiaba la Sociedad. «Cuentas dadas
por Agustin Sanz del Rabal, tesorero, desde 30de junio de 1789al 18defebrerode 1791».A.M.S. Ec. Num. leg. 16.

{75) Sempere y Guarinos sefiala la gratuidad de las escuelas patridticas de la Sociedad Matritense (SEMPERE Y
GURINQOS, Ensayo de una biblioteca..., vol. V, pag. 206). Estas escuelas han sido estudiadas por P.DEMERSON,
«Escuelas patridticas...» art. cit. Escuelas semejantes fueron patrocinadas por todas o casitodas las Sociedades:

A. GONZALEZ ENCISO, «Fomento industrial..» art. cit. seiala algunas que se crearon en Castilla. De las
escuelas patrocinadas por |13 Sociedad Aragonesa se ocupa, Fr. FORNIES CASALS, La Real Sociedad Aragonesa..
paginas 339-356. En TarragonaE. LLUCH. «Las Sociedades Econémicas de Cataluna» en Las Reales....ob.cit. pags.
290-2; en Sevilla F. AGUILAR PINAL, «La Sociedad Economica de Sevilla...n, art. cit. pag. 328; en Avila G.
DEMERSON, ta Real.. de Avifa. ob. cit., pag. 67; en Leon R. GONZALEZ, ob. cit.pags. 299y ss., y en Segovia J.
VERAY DE LA TORRE, La Real Sociedad Econémica..., de Segovia.en Las Reales... art. cit.

(76) No ocurrira lo mismo con otras escuelas, fundadas con posterioridad, a las que califica como escuelas de coser y
bordar, que funcionan simultaneamente a las escuelas de hilar. Enestas escuelas, destinadas a «hijas de padres
ilustres, y otros aunque no lo sean, honrados y de buen caracter», cada nifa contribuia con dos rs. mensuales que
pagaba directamente a la maestra. «Constituciones para las escuelas de ninas» A.M.S. Ec. Num. leg. 14,

Los ingresos por este concepto son en su 61% resto del saldo que tenia el depositario de hilazas del
Ayuntamiento cuando éste regia la escuela, y resultado de |a venta de los alimentos sobrantes cuando cambia el
régimen de la escuela.
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El segundo tipode ingresos, y el mas numeroso, esta en relacion con
el objetivo de fomentar y reformar las fabricas de manufacturas, que
ocupa la atencion principal de la Econémica. Uno de los medios que
estimé mas eficaces para lograrlo fue conseguir el «pronto y seguro
despacho» de estas manufacturas, porque facilitaria que los fabricantes
empleasen para otras nuevas el caudal que muchas veces estaba parado
—si es que lo tenian—, y era siempre un gran obstaculo para quienes
tenian fondos reducidos (77). La Sociedad de Soria contaba con la ventaja
de tener una Junta filial en Cadiz,que se habia comprometido a dar cauce
a las manufacturas (78). Gran parte de este dinero procede de la venta en
Cadiz de los distintos efectos que la Econdmica Soriana va enviando,
fundamentalmente panos, que tratan de imitar a los ingleses, y medias
de estambre. Una parte de estos ingresos entraron en la tesoreria de la
Sociedad como reintegro de pagos anticipados a los fabricantes de estas
telas (79). A partir de 1782 no se envian a Cadiz mas que medias, porque la
comercializacion de los panos no era rentable en tanto no se alcanzase
una calidad superior y unos precios competitivos (80). Precisamente en
1783 se recauda la mayor cantidad de dinero por este concepto (cuadro
VIl) porque se paga todo lo enviado en anos anteriores. Desde que en
1787 los accionistas tomaron por su cuenta la fabrica de medias vy la
Sociedad dejé su papel de accionista, quedan anulados estos ingresos,
aunque se ve compensada por la devolucion de parte de las inversiones
que habia realizado en la fabrica (81) lo que permite prolongar los ingre-
sos hasta 1791 en que se realiza el dltimo pago.

En definitiva, se trata de cantidades circunstanciales, totalmente
irregulares y muy limitadas en el tiempo. No tuvieron una significacion
importante en los presupuestos generales, excepto en 1780, 1783, 1787y
1791 (cuadro VII).

{77) Juntade 10de octubrede 1781. LibrodeActas... 1777-1784, doc. cit.

{78) Ibidem.

(79) La mayor parte de estos panos procedian de fabricantes de Agreda. Antes de su venta en Cadiz la Sociedad les
anticip6 8.000 rs. (Cuenta que Fr. X. Diez... desde 17 de enero de 1781 al31 de diciembre de 1783, doc. cit.).

En los 9.010 rs, que figuran en 1780 estén incluidos lienzos, pafios, calcetas, algodan, etc.. que vendio Pedro
Negueruela, comisario de hilazas. {Cuenta de Pedro Negueruela..., dac. cit).

(80) Eldiputado de la Junta deCadiz escribia a la Sociedad que aquella no habia querido hacerse cargode los paios
enviados por |a mala calidad y color que tenian {Junta de 16 de octubre de 1782, Libro de Actas... 1777-1784, doc.
cit.). En estos panos habian querido imitar a los ingleses de 2.°, pero mejorando la calidad que les parecia mala,
pero no tuvieron demasiado éxito.

{81) Los accionistas devolvieron un total de 63.556,27 rs. que son casi todos los que hemos recogido en el Ultimo
apartado del cuadro VII. El resto son pequenos préstamos realizados a algunos artesanos. «Cuentasentre la Real
Sociedad y los accionistas de la fabricade medias..., recogidasen el Apéndicedel /Informeque a /aReal Sociedad...
hizo Isidro Pérez.... doc. cit,
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Los préstamos

Aunque en la Sociedad Econémica de Soria es visible el cansancio o
la indiferencia que muestran desde muy pronto muchos de sus socios,
tuvo la suerte de contar con otros que, si, a veces, no desempenan sus
comisiones con toda la perfecciéon que seria de desear, estaban conven-
cidos del papel que debia desempenar la Sociedad en el progreso de la
ciudad, y dedican al cumplimiento de su programa tiempo y esfuerzo con
mayor o menor generosidad.

Entre todos ellos destaca el entusiasmo de su secretario Isidro Pérez.
Como otros secretarios contribuyd de forma decisiva a dar vida a la
Sociedad. La animé ideolégicamente sembrando o despertando, a tra-
vés de sus numerosas y variadas memorias, un interés por todo aquello
que pudiera hacer progresar a la provincia. También desde el punto de
vista material o econémico su papel es considerable. Como todos los
socios de esta Econémica no se distinguio por sus aportaciones y donati-
vos —aunque si ofrecié algun premio—. Sin embargo, tiene un impor-
tante papel como prestamista, importancia que se deriva de la falta de
regularidad en el cobro del impuesto sobre la lana.

Entre 1786-1789 su ayuda econdémica, que ascendié a 86.271 rs,,
posibilité la continuidad de las actividades comenzadas (82). En estos
anos notiene el caracter de préstamo en sentido propio. Contabilizamos
dentro de esta cantidad los pagos que, por diferentes conceptos, habia
realizado Isidro Pérez durante los momentos en que ejercia el oficio de
tesorero interino y que superaban a los ingresos, o los adelantos que
concedio al tesorero para cubrir los gastos indispensables sin tener que
renunciar a nuevasiniciativas (83).

A partir de 1791, se institucionalizaron de alguna manera estas
ayudas por parte de Isidro Pérez; como consecuencia se convirtieron en
préstamos con todo el sentido de la palabra, préstamos por los que
cobraba un interés anual del 5%. Con este sistema se perseguia una
relativaindependenciay la posibilidad de regular y prever sus gastos de
acuerdo con las necesidades inmediatas. Este hecho es importante, no
solo desde el momento en que se retrasa la obtencion de ingresos, sino
también porque en determinados casos, esos ingresos habrian sido
insuficientes para dar comienzo a un proyecto que requeria un desem-
bolso inicial mucho mayor.

(82) Vease Cuentasdadas ala Sociedad por Isidro Pérez, comotesorero interino, unadesde el28de mayode 1786 al 20

de abril de 1787, y 1a 2.® desde esta fecha al 31 de diciembre de 1787, A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

(83) Isidro Pérez entrego al tesorero, entre 1788 y 1789 32.010 rs. en seis partidas. «Cuentas de la tesoreria desde
7-11-1788a VI de 1789, dadas por D. Agustin Sanz del Rabal» A.M.S. Ec. Num. leg. 26.
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Estos préstamos se emplearon, sin pasar por la tesoreria, en la obra
de las fuentes, en su mayoria. El resto se repartia entre la escuela estable-
cida en Yanguas, el pago del agente de Madrid y algunas cantidades
entregadas al tesorero (84). Entre 1791 y 1800 Isidro Pérez prestd una
cantidad netade 138.376 rs. que produjeron unos intereses de 14.215rs.
A su muerte faltaban por devolverle 50.751 rs. con los intereses que iban
produciendo (85). Se pagaron a su viuda en 1802 (86). La falta de estos
préstamos se dejo notar en los anos siguientes por la progresiva dismi-
nucién de las actividades, ya que a este hecho se unié un retraso mayor
en el cobro del impuesto sobre la lana (87).

CUADRO XI. CARGO Y DATA DE ISIDRO PEREZ DESDE 1786-1800

Anos Cargo Data Intereses Alcance
1786- 87 57.155 78.035 —_ 20.879 a su favor
1788 e 16.000 — 16.000 o
1789 — 16.010 — 16.010 (88)
1791- 93 4.050 73633 2.257 71.840 tr
1793- 95 83.000 98.655 3.328 18.984 e
1796 — 32.758 1.084 33.842 v
1797 30.000 57.897 1.114 29.0M1
1798- 99 66.800 102.024 4.262 39.486 o
1799-800 3.000 51.584 2.167 50.751 ‘e

En 1807 la Sociedad obtuvo nuevos préstamos para la construccion
de la Casa de Beneficencia, pero notienen la cuantia de estos ni proceden
de unasola persona.

No era raro que los socios, sobre todo los tesoreros, adelantasen
algunas cantidades en el cumplimiento de sus comisiones, que luego
solicitan del tesorero, pero en ningun caso estas cantidades, por lo
general pequenas, son reflejadas en las cuentas de la tesoreria como
préstamos, tal como sucede con los de Isidro Pérez.

(84) IsidroPérezentrego 6 cuentasdesde el 15 de diciembre de 1791 al4 de febrero de 1800. en eilas se puede apreciar
perfectamente este hecho. A.M.S.Ec. Num. leg. 26.

{85) «Cuentas dadas por la viuda de Isidro Pérez, Soria 23de febrerode 1802». A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

(86) «Cuentas dadas por Fermin Reman desde el 24 dediciembre de 1800 hasta el 26 de enero de 1803», doc. cit.

(87) En 1800 se cobro el correspondiente a 1798. En 1806 no habia cobrado el de 1803, 1804y 1805. Junta de 4 de enero
de 1806. Minuta. A.M.S. Ec. Num. leg. 20.

(88) En estos tres anos las cantidades que le debe la Sociedad nose arrastran. A partirde este momento, en cada cuenta
quepresenta, se incluye la cantidad que le estaba debiendo la Sociedad como un gasto masde ladata, porioqueel
alcance no representa la cifra real prestada.

149




BALANCE ECONOMICO. LA DISTRIBUCION DE LAS INVERSIONES

La Sociedad Econémica de Soria habia nacido con un objetivo claro:
combatir la ociosidad y hacerla provechosa, segun se refleja en su lema.
Se concretaba tedricamente en su atencion a una pluralidad de campos,
desde la industria al comercio pasando por la educacion, la agricultura, la
sanidad, las obras publicas, etc. Parecia que con este programa intentaba
no solo incorporar al trabajo a los que no lo tenian, sino mantener y
mejorar la posicidon de aquellos a los que no les faltaba. Al estudiar el
capitulo de gastos, nos encontramos con la realidad de todas estas
aspiraciones. A través de la inversion de los ingresos es posible apreciar,
de un modo significativo, la evolucidn que va experimentando la
Sociedad.

La Econdmica de Soria comienza su gestion con gran dosis de
improvisacion. La dificultad de poder contar con unos ingresos mas o
menos fijos y abundantes, no favorece una programacion «a priori».
Tampoco hemos podido constatar que realizase un estudio presupuesta-
rio para la ralizacién completa de su programa. Todo lo mas, busca unos
arbitrios para costear los primeros proyectos que se plantea, en concreto
las escuelas de hilar.

Durante los primeros anos, los ingresos se reducen a la dotacion del
obispo de Osma, algunas cantidades entregadas por los socios y el
producto de la hilaza y estopa, que le permiten disponer de 10.763rs. en
1778 y solo la mitad, 4.754 rs. en 1779. Las inversiones se someten a este
limite, pero esta prudencia con la que comienza no serd la ténica
constante.

Para valorar en su justo medio la gestién econémica de la Sociedad
soriana no basta el examen de la contabilidad de la tesoreria, porque da
una imagen deformada.
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CUADRO XII: BALANCE DE LA GESTION ECONOMICA SEGUN LA
CONTABILIDAD DE LA TESORERIA

Periodo Ingresos Gastos Saldo
Hasta 16-1-81 44.415 34.660 9.754
Del 17-1-81 a 31-X11-83 86.016 81.939 4.077
Del 8-1-84a31-VII-85 49.107 43.842 5.264
Del 31-VII-85 a 18-VIII-86 53.541 52.806 735
Del 25-XI-86 a 31-1-88 59.955 53.143 6.81
Del 7-1l-88 a30-VI-89 127.352 131627 -4.175
Del 1-VII-89 a 18-1I-91 100.700 76.769 23.930
Del 30-1-91a 31-1-92 50.067 50.857 -790
Del 1-ill-92a27-1I-93 44.600 40.550 4.050
Del 25-1-93a 1-VII-94 57.118 55.979 1.139
Del 2-VII-94 a2 7-1-97 95.655 94.388 1.267
Del 7-1-97a4-V-99 124.879 124.657 221
De VII-99 a 25-XI1-1800 7.433 6.351 182
Del 24-XI1-800 a 26-1-803 69.536 65.120 4.416
Del 26-1-1803 a V-1805 113.955 80.853 33.102
De V-1805 a XI1-1806 72.120 35.501 36.619
De XI1-1806 a VI-1808 241933 242.441 -508

Segun estos datos, el balance entre ingresos y gastos habria sido
positivo, salvo en tres anos. Sin embargo, comparando estos datos con
los del cuadro Xlll, en los que hemos incluido los pagos efectuados por
Isidro Pérez, se observa que desde 1787, suele tener un saldo negativo
que se arrastra, casi con continuidad, hasta 1802.

La existencia de este déficit, no recorta por completo su caracter
emprendedor, ni impone excesiva prudencia en los gastos, como lo
demuestra el hecho de que el remanente o el saldo de las distintas
cuentas sea casi siempre pequeno. Tiene una cierta seguridad que le
proporciona el poder contar con unos ingresos relativamente fijos, los
delimpuesto de medio real sobre la lana lavada. Esta seguridad empieza
a perderla a partir de 1800, debido a la mayor dificultad que encuentra
para cobrar el impuesto y, por otra parte, a la muerte de Isidro Pérez, lo
que supone el fin de las anticipaciones de dinero, que permitian una
mayor regularidad y programacion de los gastos. Este hecho se advierte
en el cuidado que pone para no sobrepasar los ingresos y para disponer
de una cantidad suficiente, si al ano siguiente fallaban los ingresos
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CUADRO XIIl: RELACION DE INGRESOS Y GASTOS ANUALES ten reates)

INGRESOS G ASTOS
ANO Netos Acumulados Netos Acumulados SALDO
1778 10.763 — 10.609 — 154
1779 4.600 4.754 4.057 — 693
1780 38.019 38.716 19.413 — 19.303
1781 5.915 25.218 16.337 — 8.881
1782 9.889 18.770 32.168 — -13.398
1783 76.736 76.736 52.094 65.492 11.244
1784 36.842 48.086 35.029 — 13.057
1785 43.046 56.103 39.870 — 16.233
1786 42.334 58.567 68.573 e -10.006
1787 59.717 — 54.340 63.591 -3.874
1788 48.389 — 62.045 65.919 -17.530
1789 53.391 — 69.611 87.141 -33.750
1790 83.055 — 26547 60.297 22758
1791 45.220 67.978 66.195 — 1.783
1792 44600 46.383 79.698 — -33.315
1793 45.118 — 40.005 73.320 -28.202
1794 48.513 — 21.065 49.267 -754
1795 42.095 — 37.739 38.493 3.602
1796 — 3.602 23.153 — -19.551
1797 36.000 — 40.694 60.245 -24.245
1798 31.490 — 83.552 107.797 -76.307
1799 59.121 — 19.402 95.709 -36.588
1800 4.201 o 10.240 46.828 -42.627
1801 38.267 e 41.842 84.469 -46.202
1802 30.920 — 20.960 26.504(") 4.416
1803 109.449 113.865 22.751 — 91.114
1804 — 91.114 30567 — 60.547
1805 90 60.637 34.476 — 26.161
1806 37.718 63.879 27.808 — 36.071
1807 194.133 230.204 220.878 — 9.326
1808 20.090 29.416 20.158 e 9.258
1809 — 9.258 3.087 e 6.171

{*} La cantidad acumulada debiaser67.162, pero abonaron en vales 40.657 rs. No hemos incluido en esta relacion el
productoy empleo de los vales por no complicarla y porque no influyen decisivamente enla marcha de la Sociedad, a
no ser, el caso senalado.

En los ingresos estan incluidos los que obtiene cada ano. ya se reciban directamente en la tesoreria o los
obtengan otros socios. En los acumulados se afiade a éstos, el excedente del afio anterior, si se da el caso.

En los gastos hemos incluido tanto los que se costeaban con dinero existente en la tesoreria, como los pagos
efectuados por Isidro Pérez. Con esto pretendemas seialar que, au'nque las cuentas de la tesoreria presenten un
saldo positivo, desde 1786 a 1802 el balance es negativo, y |as deudas contraidas en determinados anos se arrastran
hasta conseguir pagarlas.
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previstos para realizar los pagos imprescindibles. Sin embargo, esta
actitud prudente la rompe por completo en visperas de la guerra de la
Independencia. En 1807 los ingresos alcanzan su cota mas alta, y las
inversiones experimentan el mismo ascenso, hasta el punto de producir
un déficit. Esta falta de prevision deja incapacitada a la Sociedad para
proseguir su actitud en los anos sucesivos, aunque fuese en un nivel
minimo.

En definitiva, lo que define a la economia de la Sociedad Econémica
de Soria, es la ausencia de un condicionamiento total de los gastos con
respecto a los ingresos (véase grafica lll).

Pero quizd mas importante que el mero balance entre ingresos y
gastos, es la distribucion de esos gastos, donde —como apuntabamos
antes— se puede apreciar la evolucion que va experimentando la
Sociedad.

En los dos primeros anos, de escasos ingresos a los que se limitan
los gastos, el 63,15% —9,263 rs— de las inversiones, lo orienta hacia un
campo que nunca abandona totalmente, aunque las modalidades va-
rien: la ensenanza o la educacion. La educaciéon no solo es considerada
como base de toda prosperidad (89} y de toda felicidad, sino que va mas
lejos y llega a afirmar que es una «ley divina» (90). La ensenanza se dirige
en estos anos exclusivamente hacia los jévenes de los sectores menos
acomodados, y fundamentalmente ociosos. En concreto pretendiaincor-
porar a la mujer al trabajo por medio de aquellas ocupaciones mas
adecuadas a su sexo que le permitiesen obtener unos ingresos y abando-
nar la mendicidad, de acuerdo con la linea preconizada por Campoma-
nes (91). Por ello las primeras escuelas son de hilar, para ocupar a los
pobres (92). El volumen de los gastos de la escuela es considerable, no
solo comparado con otros gastos de 1778 y 1779, sino en relacién con lo
que gastaran las escuelas que abrié en anos sucesivos. La causa es el
régimen adoptado en ella. La Sociedad paga a la maestra a razén de 1,5
rs., Y luego 3 sin comida, otros 3 rs. diarios a la cocinera, los alimentos

{89) Eneste sentido hablantodoslos ilustrados, como Jovellanos, G. M. JOVELLANOS, Memoria sobre {a educacion
publica, o sea, tratado tedrico practico de la ensenanza, con aplicacion a las escuelas de nifios. En «Obrasa, tomo
I, pags. 549 a 694, Madrid, 1845.

{90) «Memoria de la 3.* Comision, por D. SaturioAmbrona y José Diez. Soria,4 de febrero de 1778». AM.S. Ec. Num.
leg. 14.

{91) Discurso sobre el fomento..., pags. XLVII-XLIX. Apéndice a la Educacién popular...p. |, p. CXV.

(92) Estasescuelas siguen el modelo de las de Madrid, aunque la ensefianza se limitaba a la hilaza de lino y algodan en
torno a pie. No parece que en ella seimpartiese otro tipo de conocimientos que fuesen distintos a las manufacturas
como leer y escribir, porque las maestras carecian de este conocimiento.
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para dar de comer a las ninas y el pago de los utensilios y del lino y
algodén utilizado, asi como lo hilado por cada niia (93).

El resto de los gastos se distribuye entre el pago de la aprobacién de
la Sociedad e impresion de los Estatutos (el 33,71%), el salario del
portero, que sera habitual hasta 1809 (el 0,4%) y el pago a unos tejedores
por la confeccion de telas (1,8%) (véase cuadro XV, la distribucion de los
gastos de 1778y 1179).

Fruto de esta preocupacion educativa surgira poco después el deseo
deobtenerresultados de esta ensenanza —que pensaba extender a otros
aficios— (94) a partir de la cual se esperaba un progreso y crecimiento de
las manufacturas, y en especial las relacionadasconlaindustria textil (95).
De ahi que a partir de 1780, al mismo tiempo que se incrementan los
ingresos —primero por los donativos de los socios de Cadiz, y a partir de
1782 por el impuesto sobre la lana— se multiplican las inversiones, pero
sobre la base de una atencién primordial hacia los aspectos industriales
y artesanales.

Desde 1780 hasta 1790, aproximadamente, hay una tendencia as-
cendente en los ingresos (véase grafica lll). Son anos de expansion, en
los que se aumentan y diversifican las iniciativas y proyectos. Hasta 1786
el saldo entre los ingresos y los gastos es positivo. Las inversiones no
suelen superar los 40.000 rs.. A partir de 1787 la inversion se situa por
encima de los ingresos, como consecuencia del incremento considera-
ble que experimenta aquella, que supera los 60.000rs. y en algunos anos
esta proxima a los 70.000, mientras que los ingresos —en un 80% proce-
dentes del impuesto sobre la lana (cuadro X)— se sittian en torno a una
media de 53.000 rs. anuales (ver cuadro XIll).

La distribucion de las inversiones también refleja el cambio que se
produce en torno a 1786. Entre 1780 y 1784 la Sociedad emplea 155,041
rs., en los 5 anos siguientes la cantidad asciende a 294.339 —casi ha
duplicado la inversidon—. El destino de estas cantidades en ambos quin-
quenios es el siguiente:

{93) «CuentaquefFr.X.Diezpresenta...de 1778 a 1780w, doc. cit. Véase los libramientos particulares, A.M.S. Ec. Num,
leg. 26.

(94) «Faltando en esta ciudad los de maderage, cabestrage, tejidos, curtidos, herreros, alfareros, canteros y otros, de
que seria empresa mui basta reducir a escuelas la ensefanza de ellos, para satisfacer al deseo de la general
instruccion puede tomarse el medio de repartir 3 cada oficio alguno o algunos de los socios recogidos (...)
entregandolosde quenta de la Sociedad aaquellosfabricantes u operarios de mayor créditol(...) porcuyomediose
veria @ lo menos renacer en esta ciudad el mayor nimero de artesanos en los oficios que actualmente se
conservans, Memoria de la 3.2 comision... 4 de febrero de 1778, doc. cit.

(95) Veéaseen relacion con estetema el articulode A.ELORZA, «La formacion de los artesanosy la ideologia ilustradas,
en Revista de Trabajo, nim. 24,1968, pags. 281-306.
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CUADRO XIV: PORCENTAJE DE LAS INVERSIONES EN EL TOTAL DE
GASTOS DE 1780 A 1789

CONCEPTOS 1780-1784 1785-1789
Actividades industriales............cccoeevviirerennsn. 74,3% (115.273) 34,61% (101.872)
ENSERaNZa......cccoueiimierie st 13,60 { 21.089) 13.05 { 38.426)
Obras utilidad puablica........ccocvecveenererernne. — 40,99 (120.660)
AGriCUIIUE c..eeicieiceeecee e 0,64 { 1.000) 0,32 ( 960
Salud PUBICE ...cocvveeecctieceeeeeeetenes — 3.21 { 9.468)
Beneficencia........cveeeerueeccueeececieieeeeeeene 2,76 { 4.294) 0,39 { 1.163)

{ 27900 492 ( 14.493)
{ 10594) 25 ( 7.397)

La inversion de los primeros anos se orienta fundamentalmente,
como se ve, hacia la actividad industrial. La Sociedad cree en la posibili-
dad de conseguir una regeneracién econdmica, o al menos un progreso
economico, a través de la educacion de los artesanos, la mejora de sus
instrumentos de trabajo, la promocidén de nuevas industrias o de las
viejas en decadencia, y en fin, de las escuelas de hilar, que terminasen
con la ociosidad. En un primer momento procura promover directa-
mente el nacimiento de industrias Gtiles para la ciudad. Como conse-
cuencia, la mayor parte del porcentaje dedicado al fomento de la activi-
dad industrial en ambos quinquenios —el 76,68%— se destina al mante-
nimiento de la fabrica de medias que instalé en 1780 (96). Hasta 1783
costealos utensilios (97), la compra de lana y su acondicionamiento (98), el
salario del maestro, a razén de 500 ducados al ano (99), y el pago de una
asignacion diaria de 2 rs. a los aprendices en el tejido de medias (100).
También emplea una parte en el arreglo y acondicionamiento del Cole-
gio de Extintos para la instalacidon de la fabrica (101) y en el alquiler de la
casa donde primero estuvo establecida. A partir del 15 de mayo de 1783,
en que el maestro la tomd por suya (102), la Sociedad se limita a pagar
algunos utensilios y el aprendizaje de varios jovenes, por los que paga al
ms condiciones del contrato con el maestro (fechadas el 21 de agosto de 1780, AM.S. Ec. Num. leg. 13), se

aceptaron en octubre de 1780, y comenzo la fabrica.

(97) Omitimos detallar lo empleado en cada utensilio. Las distintas partidas utilizadas en este concepto se encuentran
especificadas en los libramientos correspondientes a la «Cuenta de F. X. Diez desde 17 de enero de 1781 a
31-X11-1783», doc. cit. (En lo sucesivo, en las cuentas de la tesoreria ya conaocidas nos limitaremos a senalar el
tesorero y el tiempo que abarca la cuenta).

{98) «Cuentadeladministrador de la fabrica demedias, D. Juan de Agreda que estuvo por cuenta de la Sociedad desde
el 20de junio de 1780 hasta el 26 de junio de 1783». A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

(99) «Cuenta de F. X. Diez desde 1781 a 1783w, libramientos.

(100) Ibidem.
(101) «Cuenta de la obra de la Casa que fue de los Jesuitas y de la fabrica de medias, dadas por D. Saturio Ambronan,

A.M.S. Ec. Num. leg. 26.
{102} Manifiesto que en forma de relacion.... doc. cit. pags. 9-10.
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maestro a 700 rs. cada uno (103). Desde 1786, se exime de toda responsa-
bilidad respecto a la fabrica, aunque prolonga durante cuatro anos su
ayuda econdmica (104). Este hecho, y el ajuste de cuentas entre la Socie-
dad y el maestro, explican que todavia lo invertido entre 1785 y 1789
tenga la misma proporcion practicamente que en los anos anteriores,
pero con la particularidad de que entre 1786y 1789 recupera casi la mitad
de lo invertido en estos anos, y casi todo el resto en los dos anos
siguientes (105).

El 23,32% restante se distribuye de la siguiente manera: un 10,31%
(22.395 rs.) lo emplea en el pago de las telas que la propia Sociedad
‘mandéd tejer, tenir o prensar (106) y en abonar a diversos fabricantes el
costo de los panos remitidos a Cadiz (107). Este gasto lo realizan funda-
mentalmente hasta 1783, y lo hemos incluido en el concepto varios al
especificar estos gastos (véase cuadro). Una parte importante del 13%
restante, el 6,89% (14.967 rs.) lo destina al fomento de la industria del
tinte (108), por medio del arrendamiento del tinte y prensa que, por su
mediacion, habia construido la Diputacion de los 12 Linajes a expensas
del caudal de los ninos expdsitos; y como éste no daba los resultados
apetecidos, pensiona a un maestro tintorero a Valencia para que, debida-
mente instruido, pudiese después estar al frente de una escuela publica
de tintura (109).

(103) Desde 1783 a 1786 costed a2 1 aprendices a este precio fijado en lacontrata. Eldato esta sacadod elos libramientos
que justifican la cuenta deF. X. Diezde 1781 a 1783,y de J. José del Rio y Salinas desde e8 de enero del 84 hastael
18de agosto de 1786, todos en el leg. 26. A.M.S. Ec. Num.

{104) Se comprometia a dar a la fabrica, por este tiempo, 4.400 rs., si seguia con el impuesto, para mantener 3 los
veedores y para premios que estimulasen a ias hilanderas. Se comprometia también a completar el namero de
aprendices hasta 24, a los que daria 2 rs, diarios por6 meses. Manifiesto que en forma. .. pags. 31yss.

«Cuenta entre la Sociedad y los accionistas de |a fabrica de medias y en su nombre con D. Andrés Martinez
Aparicio...», recogida en el apéndice del /nforme que... hizo Isidro Pérez, doc. cit.

{105) Este dinero lo recibe por el pago de todos los enseres que fueron entregados por Tomas Sanchez Almendro a la
Junta, por el costo y porte de los telares vy las reparaciones hechas en ellos, y por el importe de los efectos,
utensilios y sueldos que 13 Sociedad pago hasta que la Junta se hizo cargo de la fabrica, con objeto de que ésta no
se parase enesetiempo. «Cuentaentre 1a Sociedad y los accionistas...»n, doc. cit.

(106) «Cuenta que Pedro A. Neguerueta..., comocomisariode la hilazas...», doc. cit. Otrosdatos los hemosentresacado
de las distintas cuentas de |3 tesoreria. No siempre resulta facil especificar la inversion porque los tesoreros no
distribuyen los gastos por materias ni por anos.

{107) Se enviaron entre 1781y 1782, de estos envios se da noticia en las Juntas. Librode Actas..., 1777-1784.

«Cuentas dadas por F. X. Diez de 17813 1783, doc. cit. «Cuentas dadas por |. Pérezde 1783 a 1784w, doc. cit.

{108) Era el medio de mejorar la zalidad de los pafnos sorianos y que pudiesen competir con los ingleses. Junta 15 de
mayo de 1782. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

(109) La rentadel tinte supone un gastode 3.600 rs., 3450 rs., cada ano. y la pension de Florencio Gil a Valencia, 5.450 (se
incluyen los gastos de su persona, criado y caballeriza en el viaje, y una asignacion diaria de 12 rs.; estos gastos
estan especificados en un libramiento correspondiente a las «Cuentas que D. Juan José del Rio y dié... como
tesorero esde el 1de julio de 1785al 18 de agosto de 1786», A.M.S. Ec. Num. leg. 26). El resto lo emplea en pagar
algun utensilio del tinte o prensa.

Laimportancia de esta rama complementaria de la industria textil habia sido sefnalada por Campomanes que
abogaba por proteger a los maestros tintoreros habiles para que ensefnasen sus nuevos adelantos, tal como lo
apunta F. FORNIES CASALS, LaReal/ Sociedad Aragonesa..., pag. 246. La Sociedad soriana se decidio a estimular
mas intensamente esta rama a raiz de la Orden del Consejo del 16 de diciembre de 1782. aunque ya antes habia
realizado algunas intervenciones en este campo. Junta 8-1-1783. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.
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El resto (13.262 rs.), lo emplea en el fomento de la industria de una
manera indirecta, bien mediante las subvenciones o préstamos, en di-
nero o en utensilios, que estimulasen a los fabricantes a instalarse en
Soria, bien mediante premios para mejorar el perfeccionamiento de los
utiles o lacalidad de lo producido. Generalmente, el primertipo de ayuda
suponia la obligacién de ensenar el oficio, o las innovaciones consegui-
das en el mismo, a un determinado niumero de aprendices o a otros
artesanos que quisieran perfeccionar su arte {110). En ocasiones también
premia la habilidad, el esfuerzo y la novedad técnica. Esta nueva manera
de fomentar la actividad industrial mucho menos costosa, es la habitual a
partir de 1786, fundamentalmente.

Si la cantidad global invertida en el fomento de la actividad industrial
es la misma en los dos quinquenios que nos ocupan, la proporcion en el
total de gastos varia considerablemente. Como se observa en el cuadro
XIV pasa del 74,3% al 34,61%. Entre 1785 y 1789 las obras de utilidad
publica ocupan el primer lugar, y acaparan el 43,41% de la inversion,
sobre todo por el peso que tienen en 1788 y 1789, frente a los dos
anteriores en que sigue siendo importante lo invertido en la actividad
industrial pues llega a 43.322 rs. en 1786 y 33.589 en 1787 (véase cuadro
XV).

El cambio de orientaciéon en las inversiones que empieza a entre-
verse esta provocado por el relativo fracaso de la fabrica de medias. Sin
abandonar totalmente ese deseo de inculcar al pueblo de forma mas
racional y rentable de poner en practica el espiritu de trabajoy de ayudaa
la recuperacion nacional por medio del fomento de la industria provin-
cial (111), la necesidad de emplear de modo inmediato a los desocupados
se impone con mas urgencia (112). Se podria decir que abandonan la
vision de futuro y la consecuencia es el empleo de los caudales en

(110) Entre estas subvenciones podemos sefialar 1.162 rs. a un maestro pasamanero que habia solicitado estableceruna
fabrica de cinteria, listoneria, fajas, galones, etc. {Juntas 10-Vly 22y 29-VII-1785, Libro de Actas... 1784-1793. doc.
cit.). «Cuenta de J. José del Rio, de 1785a 1786w, doc. cit. 1.760 rs. a un maestro tejedor que se ofrece a enseiar a
hacer cotonia rayada,colchada, manteleria de varios dibujos, etc. labores por las que le did ademas un premio de
300 rs. {«Cuentas que Agustin Sanz del Rabal presenta a... como tesorero, desde el 7 de febreo de 1788 al 30 de
juniode 17912 A.M.S. Ec. Num. leg. 26). 1.469rs.a un maestro enlasacade estambres, que empled dos aprendices
{«Cuenta de J. José del Rio del 1 de julio de 1785- 18de agosto de 1786ycuenta dada por el Secretariolsidro Pérez
comotesorero interino desde el 29 de mayo de 1786 al 31 de diciembre de 1787 A.M.S. Ec. Numantina. Leg. 26.

{111) A.ELORZA, Laideologia liberal..., ob. cit. pag. 624.

{112) Los asistentes a laJuntadel 16 de noviembre de 1785 piensan que como la ocupacion que habia previsto para las
mujeres «no puede subvenir alamanutencion de una familia cuyo padre estaocioso, y hay bastante numero que lo
estaninvoluntariamente de los que son puramente jornaleros o albaniles, lavanderos y otros, traté sobre el medio
de ocuparles en invierno y distraerles de la ocasion de cometer algin exceso a que conduce la necesidad, y se
acordo que lo masoportuno era hacer alguna obra publica en la inmediaciones de esra ciudad». Junta 16-XI1-1785.
Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.

Pero lo que comenzd en un ao dificil, 1785, se convierte en un recurso constante.
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aquellas tareas que permitian una solucién momentanea de los proble-
mas, aun con el riesgo de incapacitarse para la verdadera resolucion de
los mismos. Hay paralelamente una reduccion, mas o menos consciente,
en cuanto al &mbito de sus inversiones, que se limita a la ciudad y sus
habitantes cada vezmas (113).

GRAFICA I11: EVOLUCION DE LOS INGRESOS Y GASTOS
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{113} Junta 4-XII-1785. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.
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CUADRO XV. DISTRIBUCION DE LOS GASTOS DE LA SOCIEDAD,1778-1809

Afrc Agt, indus, v artesana Ensefanza QObras poblicas Agricultura Sanidad Beneficencia Empleados Varios
1778 271 5.328 — — — — 66 4,944
1779 —_ 3.935 — e -— — 122 —
1780 14.971 3.689 — — o 33 148 572
1781 13.820 2.182 — — — v 206 129
1782 28.221 2.800 — 300 —_ — 216 630
1783 37.423 4.304 - 700 — — 1.856 7.811
1784 20.838 8.114 — o — 4,261 364 1.452
1785 8.383 12.613 16.600 210 p — 1.670 394
1786 42,291 5.699 18.789 — 1.278 — 1.774 742
1787 33.439 2.370 — 13.360 — 130 976 3.173 892
1788 15.514 11.834 — 27.450 400 2.560 — 4.237 50
1789 2,245 5.910 — 46.461 350 5.500 187 3.639 5.318
1780 9.000 7.114 e 200 6.000 e 3.625 608
1791 1.455 5.935 35.961 6372 - 7.100 4.446 4,029 897
1792 420 6.857 66.374 434 174 146 3.787 1.506
1793 1.619 8.045 12.267 889 — 287 3.431 12,767
1794 5.040 7.945 1.514 538 - — 3.987 2.041
1795 200 7.787 21.567 29 — e 3.687 4,468
1796 413 7.741 9.098 852 216 — 3.831 802
1797 1.740 8.880 24.348 - — 426 3.41 1.889
1798 814 6.486 69.982 — e — 3.647 2.631
1799 — 4,430 4,133 — — e 3.387 7.525
1800 — 3.655 103 — —_ — 2.064 4.418
1801 350 6.236 4.000 8.080 — 368 3.203 19.625
1802 — 6.480 5.860 - — -— 2.406 6.214
1803 e £.922 6.500 1.208 - 4520 2127 1.474
1804 200 5.703 — 1.768 3.000 9.517 2.3 7.988
1805 s 5.656 6.000 930 — 17.222 2.684 2.084
1808 1.500 7.720 — 4.154 1.8640 — 2.524 10.270
1807 1.623 1.095 —— — — 191.120 2173 24.867
1808 — 5.354 — — — 12.075 1.663 1.066
1809 — 1.535% — — — —_ 1.662 —




Enlas obras de utilidad publica se emplean 120.660rs.. E196,69% (en
torno a 116.671 rs.) de esta cantidad se destina a la construccion del
paseo y plantio del Mirén (114), a la realizacion de un viveroen la Alameda
o dehesade S. Andrés, cercado con una tapia y rejas, al igual que lanoria
situada dentro de él, que también limpiany abren (115) y aallanamientoy
empedrado de algunas calles.

El empleo del 3,31% restante (3.989 rs.) es significativo, aunque de
poco fruto efectivo. Lo gastan en el reconocimiento del terreno y forma-
cion de una plan con el fin de que la carratera de Madrid a Francia se
dirigiese por Soria y Logrono. Refleja la preocupacién general del siglo
XVIIl por desarrollar una red de carreteras que solucionase el problema
de la,comunicacion que producia el estancamiento econémico (116).

La ensenanza, y en concreto la que se impartia en las escuelas
patridticas —dejamos al margen la que impartian los maestros a uno o
varios aprendices a costa de la Sociedad, que la hemos incluido en el
fomento de la industria—, sigue ocupando un importante puesto en las
inversiones de estos anos. Su proporciéon se mantiene en torno al 13%, lo
que significa que el dinero invertido va aumentando. El incremento
comienza ya en 1784, con 8.114 rs., y aumenta al ano siguiente a 12.613
rs.; en 1786 y 1787 vuelve a descender hasta 2.370, para ascender al ano
siguiente de forma decisiva {véase cuadro XV, distribucion de gastos de
la Sociedad). Este aumento de la inversion viene determinado por la
multiplicacion y diversificacion de las escuelas que mantiene.

{114) Esta obra cost636.510rs. La cantidad se recoge en la «Cuenta de J. José delRio de 1785 a 1786», y «Cuenta de
Isidro Pérez de 1786 a 1787, dac. cit. También en «Cuenta del oaseo y plantio del Mirén dada por Vicente
Casquetes. A.M.S. Ec. Num. leg. 11.

(115) Paratodoellosecalculoun gastode22.000 rs. —Junta del 18d eagostod e 1786— pero es dificil decir sise superd
porque todas las cantidades son recibidas por el mismo comisionado, por ello hemos preferidoincluirtoda la obra
delvivero en los gastos de utilidad publica (en el grafico XV estas cantidades se sitian entre las obras publicas yla
agricultura, porque participan de ambas) sobre todo en estos momentos en que son mas gastos de acondiciona-
miento que de plantas propiamente dichas. Esta cantidad esta unida al gasto de suavizar la bajada de |a Merced.
«Cuenta de Agustin Sanz del Rabal de 1788 a 1783x», doc. cit. La justificacion de estosgastos se encuentranenel leg.
n.

(116) R.HERR, ab. cit. pag. 111.
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CUADRO XVI: SIGNIFICACION DE CADA ESCUELA EN EL TOTAL DE
GASTOS DE ENSENANZA. 1780-1789

Escuela hilar Escuela leer Escuela coser
ANO Gastos % Gastos % Gastos % VARIOS
1780 3.689 100 e — s — —
1781 2.182 100 — —_ — — —
1782 2.800 100 — -_ — - —
1783 3.186 74 - —_ 1.118 25.9 —
1784 4.116 50,7 2900 357 1.098 13,5 —_
1785 6.484 514 5.049 40 1.080 8.5 _
1786 3.661 64,2 688 12 1.350 236 -
1787 150 6.3 —_ - 1.100 46.4 1.120 47%
1788 221 17,2 5.163 40,2 2.540 19,79 1.920 14%
1789 — — 2.900 49 3.010 50,9 —
Totales: Escuela hilar.........ccoooeeecniriiis : 28.479 . 47.85%
Escuelaleer...........ccoucucee 16.700. 28.,06%
Escuela coser 11.296......ccomnune 18,9 %
Varios. . . .ivrmeererireisiiirmin 3.040... 5.10%

Las escuelas de hilar, como base para el desarrollo y perfecciona-
miento de las manufacturas textiles, y por tanto en intima relacién con el
fomento de éstas, ocupan el primer puesto en las inversiones. Sin em-
bargo, a partirde 1783 y 1784 éstas no son las Unicas. Aunque la cantidad
invertida, salvo en 1784 y 1785, es practicamente la misma, las escuelas
que se mantienen con ella varian. La dotacion a cada una de las que se
van abriendo depende de las circunstancias de su creacion. Hasta marzo
de 1781 subsiste la primera escuela con una dotacion semejante; es la
que produce mas gastos. Posteriormente, al promover una nueva es-
cuela la Sociedad intenta encontrar previamente un destinatario del
producto de la misma, que fuese a la vez el que la abasteciese de
materias primas e instrumentos y pagase al maestro. El papel de la
Sociedad se limita, que no es poco, a asegurar el nimero de hilanderas
necesarias para que el abastecimiento sea rentable. Por ello las cantida-
des invertidas en estas escuelas suelen corresponder a los premios que
concedia a las hilanderas para atraerlas y estimular su laboriosidad (117).
A las hilanderas que acudian a la creada por cuenta de |la Real Fabrica de
Brihuega les daba un premio de 2/4sobre el importe de lo que trabajaban
mrno senala Torres Santomé, los métodos en los que se basabanlas ensefnanzas prodigadas porlas Sociedades

Economicas son de tipo competitivo, buscando en todo momento la emulacion de las alumnas mediante el

establecimiento de premios. TORRES SANTOME, L a educacion en fa Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de
Santiago, Salamanca, 1979, pag. 35.
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vy 12 vestidos completos y doce tornos a las que mas adelantasen en el
tiempo que duraba el aprendizaje, y dos de los premios de 100 rs.
ofrecidos porJuan A. Solano (118). Esta escuela supuso un costo de 5.089
rs. (119), pero se cerré en 1783 (120). Para facilitar el surtido de la fabrica de
medias se abrio otra en 1783 en la que pensaban poner 80 tornos.
Mientras duraba el aprendizaje y hasta que pudiesen ganar lo necesario,
la Sociedad les paga 2/4 diarios y cuando estan instruidas un torno para
que se ocupen en sus casas (121). Entre julio y diciembre de 1783 solo se
pago a 61 personas, en total 413 rs. (122). Para poder llegar a todo el
surtido de la fabrica, se puso otra escuela en S. Pedro Manri-
que (123). En este caso, ademas del premio de los 2/4, efectia el pago del
maestro, a 3 rs. diarios y luego a 4 rs., y de la renta de la casa donde
estaba instalada, ademas de los acostumbrados premios de vestidos y
tornos, uno porcada seis (124). A partir de febrero de 1785 se pagé a4/4 a
todas las que asistieran durante la semana, tanto a la escuela de Soria
como de S. Pedro (125). La Sociedad pagé también los tornos. El costo de
esta ultima es lo que eleva la cantidad invertidaentre 1783 y 1786, en que
se abandona practicamente, al mismo tiempo que la fabrica de medias
(126).

Los gastos de 1788 se deben a la nueva escuela de hilar queabriden
Alfaro, que fue el Ginico pueblo que respondié a su circular para estable-
cer este tipo de escuelas {127). Comprende el pago de la maestra, los

{118) Junta 8-X-1780. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

{119) «Cuenta de F. X. Diez de 1781 a 1783», doc. cit. «Cuenta de Pedro Negueruela...», doc. cit.

{120) La Sociedad se habia comprometido con la R. Fabrica de Brihuega a poner 60 tornos, pero en 1782 Ia escuela
estaba reducida a 16 hilanderas, que segun Saturio Ambrona, su curador, era un numero cortisimo para mantener
al maestro, y se hacia forzosocerrarla (Pliego presentado por Saturio Ambrona en [a junta del dia 16 de diciembre
de 1783, sin fecha. A.M.S. Ec. Num. leg. 14). Se acordé cerrarla el 11-VI-1783 «por el nimio aprovechamiento de las
hilanderasn. Libro de Actas... 1777-1784, doc. cit.

(121) Soria 27 de marzo de 1783. El Conde de Fuerteventura a José Santoja.A.M.S. Ec. Num. leg. 14.

(122) «Cuenta de F. X.Diezde 1781 a 1783», doc. cit. Véase los libramientos pagados a JoséSanchez, curador de ésta.

(123) Soria, 9 de octubre de 1784. Juan Fr. Xaver Eduardo de Perales al Justicia y Ayuntamiento de S. Pedro Manrique.
A.M.S. Ec. Num. leg. 14.

(124) «Cuenta que J. José del Rio y Salinas presenta... comotesorerodesdeel8 de enero de 1784 hasta el 31 de junio de
1785» AM.S. Ec. Num. leg. 26.

Soria, 9 de octubre de 1784. Juan Fr. Xavier Eduardo de Perales al Justicia y Ayuntamiento de S. Pedro
Manrique, doc. cit.

{125) Junta 23-11-1785. Libro de Actas... 1784-1793, doc. «it.

{126) Las distintascantidades que constituyen estas datas las hemos entresacado de: «Cuenta dada por Xavier Eduardo
de Perales, del pago a las hilanderas de esta ciudad... que dio principio en 28 defebrero de 1785». Otra del mismo
correspondiente a la escuela de S. Pedro. Lasdos en el A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

«Cuenta de J. José del Rio y Salinas desde 1785 a 1786», doc. cit. «Cuenta que Agustin Sanz del Rabal
presenta... como tesorero desde 25 de noviembre de 1786 hasta finde enero de 1788». A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

{127) Soria, 30 de marzo de 1787. «Circular para establecer escuelas de hilazas en cuatro pueblose. D. Isidro Pérez».
A.M.S. Ec. Num. leg. 23. Esta circular a enviacon motivo dela Real Orden del 21 de mayode 1786, que mandaba
establecer escuelas de hilar. La Sociedad se comprometia a poner escuela, y pagar a las maestras y los tornos, si
habia alguien que quisiera establecer fabricas de pafos y bayetas. Solo se dieron esta condiciones en Alfaro.
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tornos y los premios dados a las que mas hilasen en dos meses. La
escuela se cerré en el mismo ano, por ello en 1789 no hay ninguin gasto
{128).

Desde 1783 comienza un nuevo tipo de escuela a la que denominan,
a veces, escuela de coser(129). La mayoria de las alumnas de ésta no son
pobres, por lo que la Sociedad se limita a pagar un sueldo a la maestra,
de 100 ducados al ano, y a entregar algunos premios —que no suponen
mucho en el gasto total— a las alumnas (130). En 1788 el gasto se duplica
por la apertura de otra escuela; y de nuevo se incrementa 1789 por una
tercera que coloca bajo su proteccion (131) {(véase cuadro XVI).

Lacreacion de la «escuela de leer» no se produce hasta 1784, porque
fue la que menos habia previsto (132). Costea primero una escuelaa cargo
de D. Bernabé Romero (133), que dura dos anos; su coste asciende a 8.637
rs., distribuidos entre 1784-1786, en los que se incluye el sueldo del
maestro, a 300 rs. mensuales, el de un repasador quetoman porunano, a
2 rs. mensuales por cada nino pobre, varios vestidos y medallas que se
entregaron como premios y el pago de los materiales, utensilios y arre-
glos precisos para la instalacion de la nueva escuela.

Hasta 1788 no vuelve a tener este gasto. En este afo se abre una
nueva a cargo de José Rafael Valladares (134). La Sociedad a partir de
1788 costea el sueldo del maestro, a 400 ducados anuales, y los libros y
utensilios para leer y escribir (135). Se convierte hasta 1806 en un gasto
fijo de la Sociedad.

Dentro de este apartado hemos incluido una cantidad bajo el tér-

{128) Los tornos costaron 240 rs. y el salario de la maestra 484 rs. El resto de los pagos de este ano corresponden a
premios dados a las hilanderas de la escuela de Calahorra y al hilo entregado para dar ocupacion. «Cuenta de
Agustin Sanz del Rabal de 1788 a 1789x»,doc. cit.

(129) Estaescuelanotiene ya la finalidad de que la mujer contribuya con unos ingresos a mejorar la economia familiar
como sucediaen las escuelas de hilar. Responde al pensamiento de que entodas las nifas habiaquedesarraigar la
ociosidad, aun en las ricasy nobles. En ellas se da una educacion que mas que profesional es humana y moral:
doctrina cristiana, distintas labores (media, faja. calceta...), leer y escribir. «Constituciones para la escuela de
ninas» por Saturio Ambrona y Fr. X, Eduardo de Perales (sin fecha) AM.S. Ec. Num. leg. 14.

{130) Muchos de estos libramientos se encuentran en el leg. 2 y 26, A.M.S. Ec. Num.

{131) «Memorial de Ramona Ximénezn, Soria, 3 de enero de 1788. AM.S. Ec. Num. leg. 14, 1 de febrero de 1788.
«Memorial de Teresa Redondon. A.M.S. Ec. Num. leg. 14. Juntade 21 de mayo de 1788. Libro de Actas... 1784-1793,
doc. cit.

{132) Enlas memorias de la Comision de Educacion y en el libro de Actas no hemosencontrado antes referencias a la
necesidad deestetipo de escuela.

(133) EI mismo propone a la Sociedad abrir una escuela que estaria a su cargo. La carta en que solicita esto se copia
integra enellibro de actas. Esta fechadaen Fuenmayor, Rioja, 29 de febrero de 1784. Junta de 26 de marzode 1784.
Libro de Actas ... 1784-1793, doc. cit.

{134) 26 de marzo de 1788, Plan de José Rafael Valladares para la nueva escuela de ensenar a leeryescribir. AM.S. Ec.
num. leg. 14. Soria,31de mayode 1788. «Circular a los Sres.Justicias». Isidro Pérez.A.M.S, Ec. Num.leg.23.

{135) Utilizan ellibrotitulado «Compendio de la Religion cristianan, ademasdelos silabarios compuestos por Vallada-
res. Véase lo slibramientos correspondientes a las «Cuentas de Agustin Sanz del Rabal de 1788a 1789,y de 1789 a
1791», doc.cit. leg. 2y 26, A.M.S. Ec. Num.
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mino varios para englobrar otras iniciativas en favor de la ensenanza. Se
trata de algun premio para estudiantes de gramatica o para aquellos que
adelantasen mas en escribir y contar. Subvenciona también a uno de sus
socios para que perfecione el dibujo. Otras iniciativas, como el colegio
para nobles no llegaron a prosperar (136).

Frente ala afirmacion de Sarrailh y otros historiadores (137), el interés
de esta Sociedad hacia la agricultura no fue excesivo, y empezé en una
fecha tardia: las inversiones principales no se hicieron hasta 1786. Lo
mas importante de su actuacion se proyecta hacia el posible repobla-
miento forestal por medio de la creacion de un vivero —cuya realizacion
ya hemos senalado— que proporcionase las especies de arboles necesa-
rias (138). Aun incluyendo dentro de los gastos agricolas el coste que la
Sociedad habia presupuestado para la obra del vivero—22.000 rs.— (139),
la inversion realizada en experimentos agricolas se situa en el 7,80% del
total de gastos entre 1785 y 1789, a gran distancia de lo que empleaen la
industria, el empedrado de calles, e incluso, la ensenanza. Aparte de lo
empleado en el vivero destina, entre 1780 y 1789, 1.400 rs. para premios,
que oscilaban entre los 30 y 300 rs. con el fin de estimular el cultivo de
linoycanamo (140); y el resto, 210 rs., a experimentar los efectos del tizon
sobre el trigo, para averiguar los remedios. En resumen, las cantidades
que dedica propiamente a la agricultura y a solucionar sus problemas es
insignificante, sobre todo comparado con el esfuerzo que pone en la
recuperacion industrial; y mas insignificante si se tiene en cuenta que la
verdadera fuente de riqueza de la provincia estaba en el ganado. Blas
Taracenaatribuyeesta falta de interés al estar entregado el fomento de la
ganaderia a entidades de mas rancio abolengo (141).

Hasta 1786 no se inician tampoco las inversiones de caudales en los
objetivos de la Comision de Salud Publica. Las cantidades empleadas en
esteconceptoy en los que le siguen nollegan nial 10% de lo invertido en
estos 10 anos. Las sumas destinadas a sanidad —en total 9.468 rs.—
obedecen a motivos circunstanciales, por lo que no suponen un desem-
bolso mas o menos fijo. En 1786 la Sociedad tuvo una gran importancia

(136) AguitarPinal recoge la Orden del Consejodel 25 de enero enviada a todas las Sociedades con este objeto. En la
Econdmica de Soria no tuvo las repercusiones de otras drdenes, cara al inicio de una actividad concreta. {El
expediente sobreeste tema estaen el leg. 6, A.M.S. Ec. Num. A.H.N, Sec. Consejos, leg. 1493, 19) AGUILAR PINAL,
F. art.cit.

{137) J. SARRAILH, ob. cit. pag. 261, afirma que ula agricultura era entodaslas Sociedades la preocupacion esencialn.

{138) Junta 24.X-1787. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.

(138) Hemos incluido esta cantidad en el conjunto de obras de utilidad publica por su dificil separacion con respecto a
otros gastos.

(140) «Cuentade F. X. Diezde 1781 a 1783x,doc. cit. Libramientoen favor de Martin Garcia, Tomasdel Rioy José Ventura
Solano. «Cuenta de Agustin Sanz del Rabal, de 1786 a 1788x, doc. cit. Ver también los libramientos.

(141) B. TARACENA AGUIRRE, art. cit. pag. 274.
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en la curacion de la epidemia de tercianas. Por se mediacion (142) fueron
enviadas desde Madrid 4 arrobas de quina para aplicarla a los enfermos.
En traerla, molerla y distribuirla a los distintos arciprestazgos, empled
238 rs. 20 mrv. (143). Mucho mas representativo del espiritu abierto de los
Amigos del Pais para acoger toda reforma o invento que pudiera ser util
es la inversion de 1.170 rs. en una «maquina eléctrica» para curar las
enfermedades de tercianas (144).

El gasto mas importante fue ocasionado por la limpieza de las calles,
asunto que si no era de su inmediata incumbencia, la desidia y falta de
fondos del Ayuntamiento y el peligro que representaba para la salud
publicatantainmundicia (145), le obligd a tenerlo en cuenta. Esta limpieza
la realizé durante dos anos, 1788y 1789, y empled en ella 8.060 rs. (146).

Decir que la Sociedad no invirtié, entre 1780 y 1789 mas que un
1,20% de sus ingresos en socorrer a los pobres seria totalmente falso.
Ahora bien, la actuacion de la Econémica Soriana en su favor difiere
segun las caracteristicas de estos pobres. En el caso de aquellos pobres
que lo eran voluntariamente, los vagos, su actuacién se orienta a hacer-
los desaparecer por medio de la creacion de escuelas patridticas, funda-
mentalmente las escuelas de hilar (147). De la importancia de estas inver-
siones —que algunos califican como beneficencia de prevision—y de las
que realiza en la fabrica de medias, que daba también ocupacién a un
gran namero de gente (148), yahemos hablado.

También nos hemos ocupado de la inversion en otra de las manifes-
taciones habituales que adquiere su ayuda a los desempleados tempora-
les: las obras publicas.

En el apartado de beneficencia hemos incluido exclusivamente
aquellas ayudas que se dirigen a socorrer necesidades concretas de un
momento, que no solucionan el problema de la pobreza. En estos anos,

{142) La Sociedad escribe al Marqués de Valderrama, sumilers de corps del rey, solicitando una porcion de quinapara

los vecinos de Soria y su jurisdiccion, en atencion a habersedeclarado una epidemia de tercianas.
Junta 20-1X-1786. Librode Actas... 1784-1793, doc. cit.

(143) «Cuenta de Isidro Pérez desde el 29de mayo de 1786 a 31 de diciembre de 1787», doc. cit. «Cuentas de Agustin Sanz
el Rabal desde 1786a 1788», doc. cit.

(144) Junta 18-VII-1787. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit. «Cuentade IsidroPérez de 1786a 1787». doc.cit.

(145) 14 de marzo de 1787, «Memoria de Saturio Ambronan, A.M.S. Ec. Num. {eg. 11). Insiste en que la Sociedad evite
tantas inmundicias que causan perjuicio a la Salud publica;: que no se permitan arrojar basuras, que se quiten
todos los canos de las casas para otras aguas que no sean las de lluvia. etc.

{146) «Cuenta de Agustin Sanz del Rabal desde 1788 a 1789y desde 1789 a 1791», doc. cit.

{147) Rosa M." Pérez Estévez recogelas opiniones que sobre los vagos tenian las personatidades mas representativas
del siglo XVIIl, que en lineas generales son las mismas que repiten algunos socios de esta Econémica. Suelen
distinguir entre tres tipos de pobres: los reales, los que lo eran involuntariamente por una circunstancia mas o
menos temporal y los voluntarios. R. PEREZ ESTEVEZ, ob. cit. pags. 306y ss.
11de noviembre de 1785, «Memoriade Isidro Pérez» A.M.S. Ec. Num. leg. 14.

(148) 23de junio de 1784, sMinuta sobre el estado de lasescuelasde hilars, AM.S.Ec.Num. leg. 6.
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suelen consistir en vestidos, que tuvieron en ocasiones como destinata-
rios a los ninos de sus escuelas, al margen de los que entregaban como
premios (149) o a otros empleados suyos (150).

Una parte pequena, pero constante, gasta en el pago de susemplea-
dos. Dentro de esta cantidad se incluye el sueldo del portero, 16 ducados
al ano, del depositario de hilazas, que después sera amanuense de la
secretaria, a razén de 50 ducados anuales (151). Durante 4 anos entrega
otros 50 ducados al escribano de la Junta de Caridad, que carecia de
fondos para pagarle, y a partir de 1788, 60 rs. al amanuense de la
contaduria (152). Con el comienzo de los plantios contrata a otras dos
personas, para que cuidasen de ellos, que coloca uno en el paseo del
Mirén y otro en el vivero. El sueldo de los guardas, a dos reales diarios,
sera un gasto constante a partir de 1787 (153).

En el concepto varios se incluyen como habituales los gastos del
material para secretaria, del carbon para las Juntas, de las distintas
gestiones realizadas por el agente de Madrid y de la funcioén liturgica que
todos los anos realizaban con motivo del dia de su patrona. Gastos mas
extraordinarios fueron los causados por |la compra de una escribania de
plata(154) y la funcion de exequias por la muerte de Carlos Il (155).

En 1790, después de cuatro anos, el balance econémico de la Socie-
dad vuelve a ser positivo, debido al alza considerable que experimentan
los ingresos, que pasan de 83.000 rs., en su mayoria procedentes del
pago del impuesto de la lana y de los atrasos de otros anos. Esto, y la
disminucién drastica de los gastos, le permite saldar las deudas. Sin
embargo, el momentaneo respiro apenas dura ese ano. Entre 1791-1795
los ingresos se mantienen entorno a 45.000rs., pero los gastos, después
de ese rapido descenso, vuelven a dispararse en los dos anos siguientes,
y aunque luego descienden de nuevo, el balance solo volvera a ser
positivo en 1795, porque al ano siguiente, la falta de todo ingreso y el
incremento desproporcionado de los gastos, sobre todo en 1798, vuelve

(149) Gasta 4.261 rs. en vestir a los pobres de Ia escuela de hilar estambres, premio concedido para celebrar el
nacimiento de los infantes y lapazcon Inglaterra, tal como se mandaba que se hiciese entodaslascapitales en la
Cédula del 22 de octubre de 1783.

«Cuenta de J. José del Rioy Salinasdesde 1784 a 1785» doc. cit. Libramientos a favor de Antonio Negueruelay
D.JuanFranciscoMartinezde Tejada.

(150) Suele tratarse de algun vestido para el portero o los guardas de los plantios. La mayor parte de las veces, incluimos
esta ayuda en su salario, porque en cierto modo se trataba de loscomplementos de éste.

{151) Julio de 1786. «Cuentas dadas por Juande Agreda».A.M.S. Ec. Num. leg. 26.

{152) «Cuenta deAgustin Sanzdel Rabal de 1788a 1789», doc. cit.

{153} Los libramientos a favorde los dos guardas—que no sonsiemprelos mismos—, se encuentranengranparteenel
leg. 2, AM.S. Ec. Num.

{154) Costo 1.452 rs. 17 mrv., «Cuentas de Isidro Pérezdesdeel 14de mayo de 1784 hasta el 11 de noviembre de 1785s».

(155) Por la solemnidad con que se hicieron su coste ascendié a 4.859 rs. «Cuenta de Agustin Sanzdel Rabal de 1788 a
fines de 1789», doc. cit.
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a convertir a la Sociedad en deudora. Asi pues, desde 1790 se inicia una
etapa, de diez anos aproximadamente, hasta 1800, dominada por la
tendencia a la baja de losingresos y unas inversiones desproporciona-
das que originan casi de continuo un balance econédmico negativo.

Aunque las inversiones no se detienen, el descenso de los ingresos
se refleja en la marcha de la Sociedad. Es muy significativa la semejanza
que existe entre la frecuencia de juntas y la existencia de ingresos.
Comparandolos graficos |y lll, indicativos de ambos aspectos, se aprecia
que el nimero de juntas comienza a descender hasta 1796, después de
un intento de mantenerse en 1793. La curva de ingresos coincide plena-
mente: una ligera estabilizacion entre 1792y 1795y un hundimiento total
en 1796. Este hecho nos puede explicar cual fue el motivo mas impor-
tante de la falta de asistencia a las juntas y de la escasez de éstas. Es
verdad que el celo patriético de muchos de los socios descendié o
desaparecié casi nada mas iniciar su actividad, es verdad que muchos no
le prestaron toda la atencién requerida, pero también es cierto que ésto
no habia impedido, aunque fuese por el esfuerzo de unos pocos, la
realizacion y multiplicacidn de las tareas mientras hubo fondos. Cuando
faltan éstos, resultan también raras las juntas porque no habia mucho
sobre lo que decidir.

En estos anos la cantidad total invertida no varia mucho con res-
pecto a la década anterior: 438.050 rs.. No podemos decir que en los
gastos anuales se siga ningun criterio preestablecido, pues oscilan
desde 83.552rs. (vercuadro XIll) a 21.065 rs.; estan sobre todo en funcion
de las inversiones realizadas en algunas actividades, que condicionan el
aumento o disminucién del resto.

CUADRO XVII: PORCENTAJE DE LAS INVERSIONES EN EL TOTAL DE
GASTOS, DE 1789 A 1799

Actividades iINAUSEIIBIES..........ceiiciiiieiieniierreecreereeeseeeeeaeaesaeeaes 4,72% { 20.701)

Ensefanza........cccveeeereennens 16,25% ( 69.368)
Obras de utilidad publica... 56,14 (245.944)
Agricultura..... . 2,14% { 9.414)
SBNIABA ..u et re s s s s essennenaetesns 3,07% { 13.490)
Beneficencia.................. . e 1,21% { 5.305)
EMPIEAAOS ...uveeeinreeireeeniriiecnsterereneseernrrersssseseseesesensases 8,40% ( 36.922)
Varios.......... 8,02% ( 35.135)
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El hecho que mas llama la atencion es la radical disminucion de las
dotaciones para el fomento de las actividades industriales, que pasande
un 48,5% a un 4,72%. Se abandona por completo toda intervencion
directa y también la primacia que tenian las manufacturas textiles al
otorgar las subvenciones.

Lapractica utilizada por la Sociedad en los anos anteriores, convierte
en habitual las solicitudes de ayuda de diversos artesanos a cambio de
comprometerse a ensenar a un aprendiz su oficio. La peticion procede
unas veces del maestro, otras del que pretende que este maestro le
ensefie. Maestros tejeros, sastres, tejedores, alpargateros, albaniles,
etc.,, —por el interés que representa para la Sociedad el fomento y
extension de sus correspondientes manufacturas—, reciben de ella al-
guna subvencién o préstamos en cantidades variables {156).

Las cantidades anuales empleadas en este concepto son completa-
mente irregulares. Lo normal es que no superen los 2.000 rs. (véase
cuadro del desglose de gastos). En general su aumento o disminucion
esta en relaciéon con el aumento de los gastos en otros conceptos. Asi se
comprueba que en 1790 y 1794 las inversiones son mas altas y llegan a
significar el 33,90% y el 23,92% del total invertido en esos afnos, mientras
que en 1792 y 1798, en que la cantidad dedicada a las fuentes es muy
elevada, lo empleado en las actividades industriales representa el 0,50%
y el 0,97%.

Como hemos apuntado, los gastos en obras de utilidad publica
condicionan de modo decisivo lo invertido en otros campos, pues supo-
nen mas de la mitad del total de los gastos. Asi pues, prosigue la misma
orientacién que habia comenzado a imponerse en el ultimo quinquenio,
de 1785 a 1789. Estas inversiones se dirigen a dos campos: por una parte
al empedrado de calles, con el mismo objetivo que en anos anteriores,

(156) Pagad rs. por el aprendizaje de dos jovenes en el oficio de tejero. porque considera que este oficio [o ejercen los
franceses y se llevan el dinero (Junta de 23 de junio de 1790). A un maestro sastre 100 rs. por 4 anos, por el
aprendizaje de un chico. A un maestro tejedor, Francisco Arribas, aparte de algunas cantidades para utensilios, le
da 100 ducados anuales, desde 1792 hasta 1794, con el objeto de promover la industria de paiios y bayetones
{Junta de 7 de septiembre de 1791). En 1796 otros 100 rs. por ensenar el oficio de albanileriay por los alimentos de
un aprendizde alpargatero, y préstamos de 3.000 rs. a dos maestros de este oficio entre 1794y 1798, «ucon el fin de
extender 1a maestria de alpargateria y que tuviesen ocupacion muchos muchachos que carecende ella.

Véase: «Cuenta de Agustin Sanzdel Rabaldesde 17893 1791w, doc.cit. «Cuenta quelsidro Pérezpresentaa la
Real Sociedad de los caudalesque han entrado en mi podercomo tesorerointerinodesde 1de marzode 1792 al 27
de febrero de 1793». A.M.S. Ec. Num. leg. 26. «Cuentas que Agustin Sanz del Rabal presenta ... desde el 30 de enero
de 1791 a enero de 1792». AM.S. Ec. Num. leg. 26. «Cuentas que Andrés Martinez Aparicio presenta ... como
tesorero desde el 25 de enerode 1793 al1 de julio de 1794x, Otras dos del mismo, una desde el2 de julio de 1794 at 7
de enerode 1797, y otra del 7 de enero de 1797 al 4de mayo de 1799. Todas enel A.M.S. Ec. Num. leg. 26. Muchos
de los libramientos justificativos se encuentran en el leg. 2. (Para evistar continuas llamadas a estas cuentas,
suprimiremos la cita siempre que se trate de pagos habituales.
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dar ocupacion a los jornaleros (157); por otra al abastecimiento de agua
de la ciudad, mediante la construccion de tres fuentes: en la Plaza de
Herradores, Plaza Mayor y de los Extintos —porque solo habia una para
la utilizacion del vecindario— (158), con el fin de evitar la subida del agua
desde el Duero.

En las obras de conduccién del agua y construccion de las fuentes
emplea en tornoa 225.000rs. Es la inversion mas alta de las realizadas en
cualquier actividad y la que provoca su endeudamiento (159). Si puede
costearlas es gracias a los préstamos que le hace Isidro Pérez. En propor-
cidon con estas cantidades los 6.000 rs. que concede de premio por la
construccion de casas habitables (160) y los 9.922 rs. que gasta en la
compra de dos bombas contra incendios (161} significan muy poco, aun-
que en el afo que hace este gasto, 1793, representan el 39,80% de las
inversiones.

Lasinversiones en agricultura, sanidad y beneficencia se mantienen
en una proporcion igual de baja y con la misma irregularidad. En el
primer caso casi todos los gastos son ocasionados por las plantas para el
vivero, realizacion de injertos, trasplantes, replantaciones, etc., y solo
uria minima parte en las experiencias realizadas en la plantacién de
alfalfa y en algunos materiales de trabajo. Son gastos que en.ningin ano
llegana 1.000rs.

El destino que tienen los caudales empleados en socorrer a los
pobres es mas variado que en los afos anteriores aunque no mas ele-
vado. Aparte de los repartos de vestidos, destina algunas cantidades a
socorrer necesidades urgentes: al reparto de comida a los pobres (162),
2.400 rs. a un artesano que se le quemo su casa 500 rs., 1.100 rs. para
completar la dote de una joven que queria entrar en un convento (163).

{157) Isidro Pérez en su Informe senala que desde 1785 hasta 1790, aparte de |a realizacion del paseo del Mirony las
obras de continuacion del vivero, se habian hecho otros tres ramales, uno desde el paseodelMiréna laCruzque
llamande Buenos Aires, otro hasta |a colegiata de S. Pedroy el tercero hasta la calle de laMerced, cadauno condos
filas de arboles. Se habia empedrado desde la Puerta del Postigo hasta la casa de Patricio Jordan y casi toda la
plazuela inmediata a ella. Habia terraplenado, ensanchando y suavizado la bajada por detras del Hospicio y
conventode carmelitas hasta la calzada, empedrado lastrescalles que suben desde la plazuela de los Extintos, la
casa de la Contaduria y la de los Doctrinos, hasta Santo Domingo, y cuando se escribid el informe, estaba
construyendo otro ramo de paseo y plantio fuera de las murallas, desde la Puerta de Najera a Santo Domingo.
Informe.. que hizo Isidro Pérez..., doc. cit. Apéndice. Junta de 9 de febrero de 1791. Libro de Actas... 1784-1793,
doc. cit.

{158) Junta 28-1X-1791. Librode Actas... 1784-1793, doc. cit.

{159) El tesorero devuelve a Isidro Pérez diversas cantidades a medida que cobra el impuesto sobre la lana. En 1796 la
Sociedad en respuesta a la pregunta del cabildo sobre el estado de sus caudales {15 de abril de 1796), senala que
esta empenada en 18.984 rs. y que tendrad que aumentar el empeno en otros 20.000 en que esta tasada la obra de
repartimiento de agua. Junta 15 abril 1796. Libro de Acuerdos de 1793 a 1818, doc. cit.

{160) Libramiento a favor de Francisco Castejon, Marqués de Vadillo. A.M.S. Ec. Num. leg. 2.

{161) «Cuentade Isidro Pérez... de 1792 a 1793x, doc. cit.

{162) «Cuenta de Agustin Sanz del Rabal... de 1789 a 1791, doc. cit.

{163) Vease nota 156donde se detallan las cuentas.
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Por lo que respecta al campo de sanidad, encauza su inversion a
través del apoyo prestado al Hospital de Santa Isabel. En total concede a
este hospital 13.100 rs. destinados al pago de parte del personal em-
pleado en el mismo, a la construccion de algunas habitaciones para
enfermedades contagiosas y a la compra de catres de hierro (164). Pero
aparte de esto sigue preocupada por buscar los medios mas eficaces
para acabar con algunas enfermedades como la perlesia, la viruela, etc..
De esta preocupacion los gastos manifiestan Ginicamente su interven-
cién directa entre 1791 y 1796, para acabar con la nueva epidemia de
tercianasy con la enfermedad que llamaban tina. De nuevo pide quina al
Reyporqueanos antes este remedio habia salvado a «millones de indivi-
duos»; en su traida gastan 74 rs. (165). Concede también dos premios de
100y 200rs. alos médicos que habian curado de tina a varios ninos (166).

Las inversiones mas constantes son las que realizaen la ensenanzay
en los empleados, porque se trataba de gastos mucho mas fijos. La
proporcion de éstos en el total de gastos anuales, esta en funcion del
aumento o disminucién de lo invertido en otros campos.

Las cantidades destinadas a en la ensenanza experimentan un au-
mento, pasan del 13,33% al 16,25%.

CUADRO XVIII: PORCENTAJE DE LAS ESCUELAS EN EL TOTAL DE LOS
GASTOS DE ENSENANZA, 1790-1799

Escuelas de hilar...........ocverveeeneniiecieneeececieiens 9,06%
Escuelas de COSEr ......cuiieiccccvininirrctesinsissiee e cmenenans 3797%
Escuelas de l€er......cuaueeeecicericiereeceeeceee e 50,09%
VAIOS «veareeeemrtiieceeeeeitrresresessnesesieeaesaassessssesanssassasaens 2,86%

Lo mas llamativo es la reduccién de las inversiones en las escuelas
de hilar, paralela a la que se produce en el fomento de la actividad
industrial —se pasa de una inversion del 47, 85% en la década anterior al
9,06% en esta— lo cual es un sintoma de la situaciéon de crisis que
atraviesa la Sociedad, porque supone practicamente el abandono de los

{164) Junta de 23 de marzo de 1791.Librode Actas... 1784-1793, doc.cit. «Cuenta de Agustin Sanz del Rabal de 1789 a
1791», doc. cit. Otra del mismo desde 1791 3 1792. Véase los libramientos.

{165) S. Lorenzo 28 de septiembre de 1791.El Conde de Floridablanca a la Sociedad (copiada en la junta de 19 de octubre
de 1791). «Cuenta de Isidro Pérez de 1792 a 1793», doc. cit.

(166) Libramiento a favor de Manuel Lorenzo Callejo de 200 rs., para que con ellos satisfaga a D. José Alastuey la
curacion de 16 ninos contagiados de tina, julio de 1796.A.M.S. Ec. Num, leg. 2.
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puntos fundamentales donde habia basado su programa de regenera-
cion econdmica: la educacion de los artesanos y el desarrollo de las
manufacturas.

La totalidad de ese 9,06% lo destina a la creacion, en 1795, de una
nueva escuela de hilar con torno a mano, esta vez en Yanguas. Para
cubrir los gastos de esta escuela, que se componen de los tornos, el
sueldo de la maestra, el alquiler de la casa, y los premios a las alumnas,
cuenta con la subvencion del arzobispo de Valencia, de 3.000 rs. anua-
les (167).

La escuela de leer se mantiene sin mas novedad que el hecho de
contar con un repasador durante 1793 y 1794, que recibia un sueldo de
100 ducados anuales, pero su proporcion en el capitulo de educacién es
mayor por la disminucién de lo invertido en otras escuelas y la continui-
dad de los gastos de ésta. Prosiguen las tres escuelas de coser hasta 1796
en que se muere una de las maestras y no se vuelve a contratar otra,
como se refleja en los gastos (véase cuadro de desglose). Lo invertido en
otras actividades al margen de las escuelas tiene el mismo caracter
circunstancial que los campos vistos anteriormente: da algan premio,
costea los estudios de filosofia y arquitectura de dos muchachos (168) y
poco mas.

Los gastos destinados al pago de los empleados se mantienen con
granregularidad. La supresion del escribano de la Junta de Caridad y del
oficial de secretaria se ve compensada con creces con los sueldos de los
dos guardas, por este motivo la cantidad destinada a este concepto tiene
un peso mayor que en la década anterior, pues viene a suponer casi el
10% de lo invertido.

Casi otro 10% se le va en gastos varios. Algunos se repiten con
regularidad:

(167) Elpagodeestos gastos se encuentra incluido en las cuentas d e Isidro Pérez: «Cuentas dadas al aReal Sociedad de
lo suplido por Isidro Pérezen laobrade las fuentesy en la escuela de Yanguas desde el 12 de enerode 1796 hastael
31 de diciembre del mismon, AM.S. Ec. Num. leg. 26.
Otrade idem, desde d4dediciembre de 1797 a 31 de diciembre de 1797.
Otrade idem, desde 31 de diciembre de 1797 a 4 de mayo de 1799.
Otrade idem, desde 4de mayo de 1799 adde febrerode 1800.
Todasen A.M.S. Ec. Num. leg. 26.
(168) Estas ayudas para estudios mas especializados constituyen una minima parte de sus gastos y la iniciativa nunca
parte de la Sociedad.
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CUADRO XIX: DISTRIBUCION DE LOS GASTOS VARIOS

Ano Func.Relig. Secretario Agente de Madrid Intereses Otros
1790 459 — — — 149
1791 554 318 — — 25
1792 553 326 — — 3.821
1793 571 17 171 2.257 9.922
1794 586 79 1.376 e —
1795 585 44 512 3.328 45
1796 598 — — — 204
1797 569 88 — 1.198 34
1798 671 —_ 1.050 — 910
1799 574 44 452 4.262 2.120

Lo que mas eleva estos gastos son los intereses que debe pagar por
los préstamos, la compra de las bombras contra incendios y el costo de la
impresion del manifiesto contra Loperraez.

A partir de 1800 entramos en los ultimos anos de vida de la Sociedad
en esta primera etapa. Desde el punto de vista de la financiacion se
pueden dividir en dos partes. Hasta 1803 son anos de reajustes; en ellos
la Sociedad intenta superar el endeudamiento que le habia ocasionado la
obra de lasfuentesrealizadaen los anos anteriores. Como consecuencia
se produce una considerable disminucion de los gastos (véase cuadro
XIll, grafica lll), aunque por el retraso en el pago del impuesto sobre la
lana —su dnico recurso en estos anos— no logra saldar la cuenta pen-
diente con los herederos de Isidro Pérez hasta 1802 (169).

A partirde 1803 los ingresos superan a los gastos, sobre todo porque
los ultimos se mantienen en una posicion baja, porque han cesado
alguna de las inversiones de anos anteriores y no las reanuda por la
inseguridad que le produce la irregularidad en el cobro del impuesto. Ni
en 1804 ni en 1805 recibe ingreso alguno, y tiene que mantenerse exclusi-
vamente de lo recibido en 1803 correspondiente a los anos 1801 y 1802.
En 1807 los ingresos y los gastos se disparan de manera que en solo este
anotiene unas entradas mayores que en los siete anteriores juntos. Visto
conuna perspectiva de anos se podria interpretar como la mejoria que se
produce antes de la muerte (ver grafica lll).

En conjunto la cantidad invertida no es muy diferente que en anos
anteriores, en torno a 430.000 rs., pero en su distribucion si se encuen-
tran algunas diferencias.

(169) «Cuenta de Fermin Reman de 1800 a 1803», doc. cit.
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CUADRO XX: PORCENTAJE DE LAS INVERSIONES EN EL TOTAL DE
GASTOS, DE 1800 A 1809

Actividades industriales..............ccveeeeeceeeneereeereneennne 0,85%
ENSERBNZA...citicciieiieee ettt cre e ste s e s s aanan 11,66%
Obras de utilidad publica.................... 5,22%
Agricultura... rerreeteetaerareere e aaanaanresresrenraesansenaaaann 3,74%
SANIAA ...t earae e anaas 1,07%
BenefiCenCia........ccoieeeemiicieeceeee ettt 54,50%
5.29%

17.65%

Como se puede ver, en estos anos el peso fundamental de las
inversiones recae en la beneficencia. Una parte de estas cantidades se
emplea en las sopas econdmicas, para socorrer a los pobres en los anos
cruciales de 1803 y 1804, en que el precio del trigo experimenta un
aumento de 227,66% respecto a 1800 y 1801, y un poco inferior el de la
cebada (170). El gasto, que supera los 31.000rs., se realizé en 1803, 1804y
1805 (171). Pero el grueso de esta inversion lo realiza en 1807. En ese ano,
s6lo en este campo se gasta casi el 45% de todos los ingresos de estos 10
anos. Esta inversion tan grande se orienta hacia la construccion de una
casa de beneficencia, con el deseo de acabar definitivamente con el
problema que plantean los mendigos. Se puede considerar como una
vuelta a la idea que habia estado presente al crear las escuelas de hilar:
socorrer a los pobres pero haciéndolos al mismo tiempo productivos. No
podemos decir, desde este punto de vista, si se trata de una revitaliza-
cion, en 1807, de la ideologia ilustrada, pero no deja de ser importante la
inversion realizada, con la esperanza de recuperarla después con lo que
produjese el trabajo de los ninos. Se emplearon unos 150.000 rs. en los
materiales y jornales para la construccion de la casa destinada a hospi-
cio, y 40.000 en mantener a los ninos que iban recogiendo y en los
materiales necesarios para darles trabajo (172). En 1808, aunque sigue
siendo el campo donde mas invierten los caudales, estda muy por debajo

{170) G. ANES, Las crisis agrarias.., ob. cit.pags. 222-259.

Se ven obligados a tomar esta medida porque, en estos afos dificiles, la realizacion de obras publicas para
emplear a los jornaleros no son suficientes para asegurar su sustento. Por otra parte, desde el gobierno se habia
pedidoa las Sociedades un esfuerzo para socorrer a los pobres mediante la distribucion de estas sopas inventadas
porel Conde Rumford. «Minuta de la junta extraordinaria del 8 de octubre de 1803n, A.M.S. Ec. Num. leg. 20.

(171} Esta cantidad la hemos deducido por los comisionados, porque en las cuentas de !a tesoreria no se especificael
destino.
{172) Libramientos de la tesoreria en 1807y 1808. A.M.S, Ec. Num. leg. 2.
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de las necesidades, por lo que se paraliza la obra y los socios se ven
obligados a costear parte de la alimentacion de los ninos (173).

La ténica general en el resto de los campos, es la tendencia a dismi-
nuirlosgastos, incluso en aquellos en que estos gastos eran mas fijos. En
concreto se aprecia en el capitulo de ensenanza. Aunque ésta sigue
ocupando un puesto «privilegiado» en las inversiones, |la cantidad global
invertida experimenta un notable descenso. Esto lo consigue mediante
la supresiéon de una de las escuelas de coser, de la escuela de hilar de
Yanguas en 1802y, a partir de 1806, de la escuela de leer (véase desglose
de€ gastos). Si a pesar de todo los gastos siguen siendo altos,se debe a la
creacion de dos nuevas escuelas, una de hilar, en Soria, de 1803 a 1804,
en la que costea el sueldo de la maestra y los tornos, y otra de coser y
bordar en 1808, en la que se hace cargo del sueldo de la maestra, a 300
ducados anuales, y de su instalacion (174).

También se ven reducidos los gastos de los empleados por la supre-
sion de uno de los guardas de los paseos en 1802, y la del oficial de
secretaria en 1806, aunque aumenta el salario del portero.

Es llamativo el descenso que experimentan las inversiones en obras
publicas. Las realiza entre 1801 y 1805, pero mas por la insistencia del
Ayuntamiento que por propia iniciativa. Los gastos incluidos en agricul-
tura tienden sobre todo a conservar la obra realizada.

Las inversiones en sanidad vienen impuestas por la situacion ex-
terna; estan en intima relacion con esos anos de malas cosechas y de
hambre. La preocupacion de la Sociedad por evitar enfermedades v el
temor al contagio,determina el acuerdo de costear de nuevo la extracciéon
de basura de la ciudad, en enero de 1805. En esto emplea 1.640 rs., sin
obtener demasiado éxito. Contribuye también a que no se cierre el
hospital de Santa Isabel, con una aportacién de 3.000rs. (175).

Lainversion en el fomento industrial es practicamente nula.

Esta politica de restricciéon en todos los campos contrasta con la
elevada proporcion de los gastos varios. Ello se explica por dos razones;
fundamentalmente se debe a la inclusidon dentro de este conceptode tres
pagos elevados: el primero de 14.732 rs. que emplea en devolver parte
del empréstito a los herederos de Isidro Pérez, otrode 8.150rs., dado al
cabildo por el pago de varias funciones de iglesia, y el mas elevado, de

(173) Minutade la junta extraordinaria de 17 de julio de 1808. A.M.S, Ec. Num. leg. 20.
(174) «Cuentas dadas por FerminRemon desdeel 24 dediciembre de 1800 hastajuniode 1809». A.M.S. Ec. Num. leg. 26.
Véase los libramientos que de algunos de estos afos hay en el leg. 2y 8. De ellos el que mas llama la atencion,
dentro del fomento de |3 cultura en general, es la subvencion de 962 rs. que concede al contador general de |a
provincia Juan BautistaErro, para comenzar las primeras excavaciones ers Numancia.
{175) «Cuentas de Fermin Remon de 1800 a 1809, doc. cit.
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23.650 rs. por el costo de los festejos que organizé en 1807 en honor del
principe de la Paz (176). Es este Gltimo gasto el que mas llama la atencion,
después de todo el cuidado que habia puesto en suprimir otros mas
necesarios. Por otra parte no siempre nos ha sido posible averiguar el
destino de algunos gastos, al no haber encontrado los correspondientes
libramientos. .

Situamos a continuacion el desgose detodoslos gastos, elaboradoa
partir de los libramientos correspondientes a las distintas cuentas de
tesoreria e Isidro Pérez.

A

Paseo del Mirdn. La primera obra publica que emprendioé la Sociedad.

(176) Enestacantidad se incluye elarreglode la casade los Doce Linajes, la funcion religiosa que se hizo, elpagodela
tropa que asistio al festejo, la comida de caridad que se distribuyd en la fiesta y el pago de los muisicos. Los
libramientos detallados de la cuenta se encuentran en el leg. 2 A.M.S. Ec. Num.

Sobre estacelebracion, véase, Gaceta de Madrid. viernes 13 de marzo de 1807, nim. 24,pag. 277.
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LLL

DESGLOSE DE LOS GASTOS DE 1778 A 1809
_ AGRICULTURA OBRAS PUBLICAS BENEFICENCIA

ANO Varios Vivero Paseos Fuentes Varios Ayudas Sopasecon. CasaB. SANIDAD VARIOS
1778 - - - - - — — — — 4.944
1779 - - - - — - — — — -
1780 - - — - - 33 — — — 572
1781 - - — - - — — — — 129
1782 - - - - - - — — — 630
1783 300 - - - — 60 _ _ - 7.811
1784 700 - - - — 4.261 — — — 1.452
1785 - - 15.000 —_ 1.600 - -_— - - 394
1786 210 - 14.400 - 2.389 - - - 1.278 742
1787 - 13.360 - s 976 - - 130 892
1788 400 27.450 — — - — — 2.560 ]
1789 350 46.461 —_ — 187 —_ - 5.500 5.319
1790 200 - — — — 2,046 — — 6.000H. 608
1791 - 6.327 14.000 21.961 - 146 2.400 — 7.100H. 897
1792 155 279 — 66.374 — 287 — — 174 1.506
1793 - 889 600 6.367 6.000 - - - — 12.767
1794 29 538 - 1.514 — - - - - 2.041
1795 227 el - 21567 - - - — — 4,469
1796 — 725 - 9.098 - - - - 216 802
1797 - - — 24.348 — 426 — — — 1.889
1798 — - — 69.982 - — — — — 263
1799 - - - 4.133 — - - — — 7.525
1800 - - — 103 — - — — — 4.418
1801 — 8.060 4.000 - — - - - - 19.625
1802 —_ - 5.860 - — - - — — 6.214
1803 - 1.208 6.500 - - - 4520 — - 1474
1804 — 1.768 - - 1.500 - 9.517 — 3.000H. 7.988
1805 — 930 6.000 - — - 17.222 — - 2.084
1806 - 4,154 - - - - - - 1.640 10.270
1807 - - - - - — - 191.120 - 24867
1808 — — — — — - - 12.075 — 1.066
1809 - — — — - - — — — -




BLL

DESGLOSE DE LOS GASTOS DE 1778 A 1809
ACTIVIDADES INDUSTRIALES O ARTESANALES
FABRICA DE MEDIAS

ANO Maestro Aprendices Material Casa Medias Tintey prensa Ayudas artesan.  Préstamos Premios VARIOS
1778 - — - - - — — - - -
1779 - — — — - — - — — -
1780 540 - 12.832 - - 504 295 800 - -
1781 4.703 2.416 4875 - — 921 — — 465 465
1782 4,718 2.4 11.975 603 — - — - - 8.494
1783 7.055 1.748 5.447 8.294 - 3384 _ - - 11.495
1784 - 6.650 5.879 - 5.368 2475 - 300 166 —
1785 - 1.400 193 - - 5.023 - 1.162 330 275
1786 35547 — 3.084 - - 1.310 1.627 - 519 204
1787 31.900 450 319 300 470 —
1788 8.888 450 2.794 - 1920 1.462
1789 - 450 695 600 500 —
1730 8.800 - - 1.200 - -
179 - - 815 - 640 -
1792 —_ — 420 -_ - -
1793 - — 1.366 253 - —
1794 — — 1.400 3.000 640 —
1795 - — 100 — 100 —
1796 — — 413 - - -
1797 - - 240 - 1500 —
1798 - — 498 800 - 325
1799 — - — — — -
1800 — — — — _ —
1801 — — 350 — — -
1802 — — - - - —
1803 — — - - - —
1804 — - — - 200 -
1805 — — — — - -
1806 - - — 1.500 - -
1807 — — 1.623 - - _
1808 — — - — — -

1809




61

DESGLOSE DE LOS GASTOS DE

1778 A

1809

ENSENANZA

EMPLEADOS

ANO Esc. hilar Esc. leer Esc. coser Varios ANO Portero Of. secretario Of. contable Guardas Varios
1778 5.328 - - - 1778 66 - - - -
1779 3.935 - - - 1779 122 - - —_ -
1780 3.698 - - bl 1780 148 — — — —
1781 2.182 - - — 1781 206 — — — —
1782 2.800 - - - 1782 216 — — — —
1783 3.186 - 1.118 - 1783 206 1.650 —_ —_ -
1784 4.116 2.900 1.098 — 1784 264 100 - — -
1785 6.484 5.049 1.080 — 1785 264 694 300 — 550
1786 3.661 688 1.350 — 1786 420 654 150 — 550
1787 150 — 1.100 1.120 1787 491 551 — 1.580 550
1788 2.21 5.163 2.540 1.920 1788 260 551 — 2.876 550
1789 — 2.900 3.010 — 1789 236 551 180 2672 -
1790 — 3.300 3.390 424 1790 278 551 — 2.786 —
1791 83 2.612 3.240 — 1791 334 827 60 2,808 -
1792 - 3,587 3.270 - 1792 216 551 60 2.960 -
1793 — 4.765 3.280 — 1793 176 275 60 2,920 -
1794 - 4.033 3.312 600 1794 216 827 60 2.884 -
1795 965 3.504 3.190 128 1795 216 551 , — 2.920 -
1796 1.212 3,539 2.990 — 1796 216 551 — 3.164 -
1797 2.502 3.373 2.180 825 1797 176 551 — 2684 —
1798 776 3.530 2.180 — 1798 176 551 - 2.920 -
1799 720 2.346 1.364 — 1799 172 275 — 2.940 -
1800 762 1.620 540 733 1800 192 664 — 1.208 —
1801 736 3.592 1.908 — 1801 489 550 — 2.164 -
1802 1.630 3.723 111 - 1802 396 550 - 1.460 -
1803 1.244 3.520 1.196 962 1803 396 275 - 1.456 -
1804 1.159 3.520 1.024 _ 1804 501 550 - 1.340 -
1805 — 4.368 1.188 — 1805 297 825 — 1.562 -
1806 2.920 3.519 1.098 183 1806 506 550 - 1.468 -
1807 — — 1.095 — 1807 713 — — 1.460 -
1808 - - 4,634 720 1808 551 - - 1.112 -
1809 — - 1.535 - 1809 274 — — 124 -







VI RELACIONES DE LA ECONOMICA
DE SORIAEN SUMEDIO SOCIAL






Hasta ahora hemos visto como se fundé la Sociedad, cuéles fueron
sus objetivos, a través de que organizacion trataba de llevarlos a la
practica y quienes eran los protagonistas de esta iniciativa. Hemos anali-
zado también los medios con los que contaba y en qué se emplearon
esos medios. Sin embargo, no queremos finalizar este estudio sin aludir
—con la limitacién que supone el habernos dedicado exclusivamente a
los aspectos institucionales— al papel de la Sociedad Econémica como
medio de divulgacién de las ideas ilustradas (1). Y al mismo tiempo, nos
interesa conocer la reaccion y la actitud de los vecinos de soria ante las
iniciativas y las reformas promovidas por la Sociedad, en la medida en
que aquellas se ponen de manifiesto a través de las actas y documentos
de la propia Institucion,y en funcién de la importancia que se ha conce-
dido a este factor como una de las causas de la decadencia de las
Sociedades Econémicas (2).

La actitud de los sorianos ante la Sociedad —que practicamente era
el unico cauce por el que podia penetrar en esta ciudad las ideas
ilustradas— (3), a nuestro modo de ver, adopta tres formas: de escepti-

(1) R.HERR,o0b.cit.129-136.

{2) R.HERR, ab. cit. pag. 134, habla de una oposicion conservadora, por parte de los tribunales, el Ayuntamientoy un
sectordel clero. En el mismo sentido ha escrito R. CARANDE —ob.cit.pag. 178—, J.y P.DEMERSON, La decadencia
de las Reales .., ab. cit. pags. 42-44, J. SARRAILH —ab. cit. pag. 272— o G. ANES, Coyuntura econémica..., Pag. 39.

L. M. ENCISO RECIO, en «La Real Sociedad Economica de Valladolid...», art. cit. pags. 62-64, sintetiza todas
estasopiniones.

(3) L. M. ENCISO RECIO, tras hacer una ajustada valoracion de los problemas que plantea la ilustracion espanola,
documentada con una amplia bibliografia, dedica su atencion a los distintos medios de difusion de la culturay la
opinién publica—prensa, Sociedad Econdmica, Universidad, conferencias, disertaciones, panfletos, teatro...—,ala
vezquese detiene en el caso de Valladolid, al que esta dedicada la obra que presenta.

L. M. ENCISO, «Las tesis sobre la llustracion espanolay la difusién de la cultura wilustradan en Valladolidn, enel
prélogoa laobrade C. ALMUINA, Yeatro y cultura en el Valladolid de Ja Hustracion, Valladolid, 1974, pag. v-XXXII.

En Soria no habia ningun periddico. al Correo Mercantil —indicativo de las personas interesadas en las
«luces»— solo estaba suscrita la Sociedad, como hemos dicho. Del teatro no tenemos ningun dato en este siglo, y
solo conocemos |a preocupacion de la Sociedad, en el siglo XIX, por mejorarlo. No era tampoco unaciudad que
tuviera una actividadcultural importante.
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cismo e incomprensién, de pasividad y de colaboracién interesada. Las
tres reacciones se entremezclan en la mayoria de los casos.

En todo momento la Sociedad acusa una falta de confianza y una
infravaloracién de la utilidad y eficacia de sus reformas e iniciativas por
parte de los vecinos de Soria. El Conde de Fuerteventura, ya en 1781
—apenas cuatro anos después de lacreacionde la Sociedad—, al escribir
al obispo de Osma,alude a «aquellas personas que le han informado con
poco afecto al bien de sus diocesanos pobres» (4). De nuevo, en 1787,
senala como una causa de decadencia «el falso y pernicioso concepto
que se han formado algunos de que esta preocupacién merece poco
aprecio» (5). El ejemplo mas claro de esta incomprensién hacia la Socie-
dad es el ataque de J. Loperrdez —al que hemos aludido en otro
capitulo—, que motivo la realizacion de un informe de defensa basado en
la relacién de todas aquellas actividades en las que la Sociedad habia
invertido sus fondos o impulsado de alguna manera, y anade al final,
«Sobran para convencer a Loperraez y que el puebla.tenga noticia de los
efectos que han producido las tareas de la Real Sociedad, que tenia en
silencio, unicamente, por no haber igualado a sus grandes deseos ni ser
correspondientes a las buenas proporciones de este pais» (6).

A los cinco anos de este informe, en 1793, cuando estaba completa-
mente empenada por la obra de las fuentes, vuelve a reflejar, con pesi-
mismo, el poco reconocimiento que tiene su esfuerzo: «todo lo que ha
hecho es publico, pero se olvidara o desconoceran (7). Y efectivamente, a
los pocos anos el pueblo seguia ridiculizando su labor, como se deduce
de la insistente peticion a la Junta de Comercio del impuesto sobre la
lana, para «salir del descrédito en que se halla» por falta de fondos (8).

Esta incomprensién y este escepticismo provocan, mas o menos
conscientemente, una resistencia, generalmente pasiva, ante sus inicia-
tivas, que la Sociedad refleja en sus actas, informes, memorias y
correspondencia.

Enlineas generales,se podria haceruna distincion entre la forma que
adopta esta actitud en el pueblo, entendiendo como tal a los artesanos,
aprendices, pobres, grupos sociales mas bajos, y la que mantienen las
autoridades de la ciudad, y en conjunto, las personas que tenian alguna
influencia, ya fueran nobles, clérigos, miembros de la administraciéon o
de profesiones liberales.

{4) Soria,24demarzode 1781. El Condede Fuerteventura al llmo. Sr. D. Bernardo Antonio Calderon, doc. cit.
{5) Minutadelinformedel 31 de marzode 1787 al Consejo, doc. cit.

{6) Informe que... hizolsidroPérez...,doc.cit. pag. 29.

{7) Junta? 1793, Librode Acuerdos... 1793-1815, doc.cit.

{8) Junta ?1800. Librode Acuerdos... 1793-1815, doc. cit.
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Frente al pueblo, y, mas en concreto, frente a los pobres, la Sociedad
se habia propuesto mejorar su situacion material y moral, a través de la
ensenanza generalizada, de la difusion de las luces. La respuesta por
parte de los principales destinatarios de estas medidas, los vagos, es la
indiferencia. El indiferentismo es la gran barrera con que tropiezan los
reformadores, afirma Celso Almuina (9). Prueba de esta pasividad e
indiferencia es el fracaso de las escuelas de hilar por falta de alumnas,
jovenes que prefieren seguir acogiéndose a la limosna, menos laboriosa
y mas productiva desde su punto de vista. Los continuos premios que se
ve obligada a convocar ponen de manifiesto que estaresistencia air alas
escuelas era algo real {10).

LLa misma resistencia a lo novedoso por parte del pueblo se encuen-
tra el primer ano en que establece la escuela de leer. Asi, en la carta que
dirige en 1785 al Conde de Floridablanca con motivo de los exdmenes
publicos de los alumnos de esta escuela, senala que soélo después de
éstos «se desterré la preocupacion incrédula que hizo menor el nimero
del curso», sin que hasta el momento hubiese bastado para evitar la
incredulidad, el haber enviado varios socios distinguidos a sus hijos (11).

Pero esta indiferencia se podria decir que es selectiva, en el sentido
que no se extiende de modo generalizado a todo lo que propone la
Sociedad. El esfuerzo que pone para mejorar la industria no pasa desa-
percibido a este pueblo, que trata de sacar el mayor partido de estas
inquietudes. Muchas personas ven en la Econémica Soriana el remedio
de todas sus dificultades. Para los huérfanos, los enfermos, para muchos
artesanos y los que desean serlo, la Sociedad representa una oportuni-
dad de solucionar sus problemas econémicos y una posibilidad de au-
mentar sus ingresos {12). No es que esta Institucidon ejerciese un influjo
sobre ellos, en el sentido de trasmitirles las nuevas ideas, pero muchas
veces coinciden los intereses de la una y los otros. Por ello se presentan a
los premios que entrega la Sociedad, le proponen extender una determi-
nada manufactura, presentan cualquier progreso que hayan conseguido
con el unico objetivo de obtener un premio, etc.. Es decir, existe una

(9) C.ALMUINA, ob. cit. pag. 15.

(10) La Sociedad hace referencia aestehechoen numerosas cartas y en muchas juntas, y para acabar con este problema
insiste en |3 necesidad de una casa de correccion. Un ejemplo de esta preocupacion nos loofrecen lasJuntas del29
de marzo de 1785 y del 14 de febrero de 1787.Libro de Actas... 1784.1793, doc. cit.

{11) Junta del 20de enero de 1785. Libro de Actas... 1784-1793, doc. cit.

(12) Prueba de estas afirmaciones son m3s de 80 solicitudes de limosnas, auxilios, de peticiones detrajes, de ingreso en
algunas de las manufacturas que estaba subvencionando la Sociedad, etc., entre 1786y 1790 (A.M.S. Ec. Num. leg.
1); o las que se presentan {en torno a 250}, para optar por el premio ded dotes concedido por la Sociedad adoncellas
huérfanas, el 27 de enero de 1807, para conmemorar la elevacion al cargo de Almirante de Espana e Indias de su
primer director el Principe de la Paz {A.M.S. Ec. Num. leg. 3).
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colaboracion con los fines de la Sociedad de modo indirecto, sélo
cuando esperaban recibir, porque ideolégicamente no estan muy identi-
ficados, prueba de ello es la falta de asistencia a las juntas, practica-
mente, de casi todos los artesanos que se afiliaron al principio, y el nulo
interés en asociarse que muestran en los anos posteriores.

En definitiva, la ocupaciéon de gran numero de jornaleros en las
obras publicas, la distribuciéon de las comidas econémicas a los pobres,
las escuelas, etc., nos inclinan a pensar que si no se comprende la raizde
las iniciativas de la Sociedad, el ambiente tampoco fue totalmente hostil
—aunque no se excluya la propension a la inercia de que habla Ca-
rande— (13), porque era la Unica institucion que, por disponer de fondos,
podia paliar las grandes dificultades de estos anos, aunque, como siem-
pre sucede, al que hace algo, siempre se encuentra motivo para criticar lo
que todavia no ha hecho.

Es dificil calcular el nimero de personas que recibieron algun influjo
de la Sociedad, pero, solo de las escuelas, no resulta exagerado afirmar
que pasarian de 300, y pensamos que nos quedamos cortos si afirmamos
que otros tantos se beneficiaron de otras iniciativas suyas, lo que en una
ciudad de poblacion escasa, como era Soria, tiene gran importancia.

Frente a las autoridades, la Econédmica Soriana, por una parte, actua
como eco directo del gobierno, y en este sentido aparece como una
institucion renovadora y reformadora. Pero, al mismotiempo, su postura
es siempre de colaboracion. Con sus actividades y sus iniciativas no
pretende obstaculizar ni desprestigiar a las autoridades municipales,
sino apoyar, ayudar y suplir donde aquellas no llegan (14).

La Sociedad obtiene como respuesta la pasividad, sobre todo
cuando se trata de tomar partido y ponerse a su lado, para respaldar, con
la autoridad publica, sus esfuerzos en la lucha contra la mendicidad (15).
Esta respuesta se convierte en oposicion activa siempre que intenta
introducir reformas que se aparten de lo tradicional (16). Se encuentra

(13) R.CARANDE, ob.cit., pag. 178.

(14) Siempre que decide emprender actividades en beneficio publico. la Sociedad envia. previamente, una representa-
cion al Ayuntamiento para notificarselo y obtener su aprobacion. Esto sucede cada vez que realiza el arreglo de
alguna calle, cuando decide acometer la limpieza de las calles, al dar comienzo la obra de las fuentes, etc..
{Suprimimos las citas por ser muy numerosas las ocasiones. Se puede constatar en el Libro de Actas).

(15) Los ejemplos de esta falta de apoyo de las autoridades son numerosaos. Es clarisimo en el caso de las escuelas de
hilar (el Conde de Fuerteventura al corregidor, Soria 15 de enero de 1783, A.M.S. Ec. Num. leg. 14).Por su faltade
apoyo fracaso la Junta de Caridad. al no celebrarse las juntas (Junta 21-1X-1787, Libro de Actas... 1784-1793, doc.
cit.). Se prolongaron, hasta sifenciarse. {a mayoria de los intentos de la Sociedad para lograr fondos, comoya vimos
en el capitulo dedicado al tema de la financiacion.

(16) A este respecto es significativo el expediente que promovio el Ayuntamiento y fiel y procurador de la Tierrapara
impedir el cercamiento de las tierras para borreguiles {Octubre 1781. La Sociedad al Conde de Campomanes, doc.
cit.). En varias ocasiones alude a la resistencia que encontro para extender el método de leer y escribir por silabas,
cuya practica habia introducido en su escuel3, tanto por parte del maestro {asi lo manifiesta la Sociedad en {a Junta
del 7 de noviembre de 1798) como por parte del Ayuntamiento{Junta de 15 de septiembre de 1799). Estosdoscasos
pueden servir como ejemplo de lo que sucede en muchas ocasiones.
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—como afirma Carande— con el «freno poderoso de la resistencia de
intereses privilegiados, de creencias y costumbres puestas en tela de
juicion (17).

Pero a pesarde los roces que hay en algunos momentos, existe una
relacion estrecha entre la Sociedad y el Ayuntamiento y otras institucio-
nes de la ciudad, como puede ser el Cabildo, el Hospital, los Doce Linajes,
etc.. Y es en esta relacion donde se advierte una de las contradicciones
con que habia nacido este Cuerpo, fruto del propio caracter contradicto-
rio de sus componentes. En una ciudad tan pequena como Soria, los
componentes fundamentales de la Sociedad, es decir, los consiliarios y
los oficios —en su mayoria clérigos y miembros de la administracion
local, como hemos visto— eran los mismos que formaban parte de las
instituciones tradicionales de la ciudad, y muchos de ellos parte impor-
tante (18). La heterogeneidad de sus componentes obliga a la Sociedad a
adoptar una postura transacionista, y a minimizar cualquier roce que se
produjese. Aunque todos los que formaban parte de la Econdmica, al
menos los dirigentes, tenian un deseo de reformas y se habian hecho eco
de la ideologia ilustrada, en la practica, los intereses particulares, mas
que la ideologia, que podriamos suponer que les movié a asociarse, son
los quetienen el peso fundamental. Dicho con palabras de Palacio Atard,
«querian verificar unaintegracion de los adelantos materiales modernos
conservando la buena solera del viejo espiritu espanol» (19). Asi, no es
raro ver que son los mismos socios que asisten a las juntas, los que,
como miembros de otras instituciones, se oponen después a la exten-
sion de algunas iniciativas. Como consecuencia de este clima que en-
cuentra a su alrededor, aunque se mantiene su deseo de progreso, el
abandono de las medidas mas radicales o reformadoras, y su progresiva
orientacién hacia aquellas funciones que eran mas propias de las autori-
dades municipales—arreglo de calles y su limpieza, conduccion de agua,
organizacion de la beneficencia, etc.—, la convierten en una institucién
provincial, cada vez mas desvinculada de las orientaciones del Gobierno,
donde prima la utilidad inmediata y donde el conservadurismo triunfa

{17) R.CARANDE, ob. cit., pag. 178.

{18) Regidores perpetuos del Ayuntamiento eran Mateo Morales y Setién y Felipe de Sotomayor; corregidores
F. Antonio de Trouves y Antonio Escobar; cargos destacados de la colegiata eran Bernardino Lapuerta y Vicente
Casquete (éste Gltimo también miembro de Ia Compaiiia de S. Andrés que dirigia el Hospital de Santa Isabel); Isidro
Pérez y Francisco Manuel del Rio formaban parte de la Compaiia de Ganaderos; Agustin Sanz del Rabal era
diputado de los Doce Linajes, etc.. En muchos casos, debido a esta composicion, la Sociedad es utilizada por los
sSocios para ejercutar aquellos programas que no podian cumplir desde el lugar que ocupaban en la ciudad,
generalmente por falta de fondos.

(19} P.ATARD, Derrota, agotamiento, decadencia en laEsparia del sigto XVIIl, Madrid, 1966, pag. 160. Sobre el problema
que plantea la clasificacion ideologica de los intelectuales del siglo XVIIl ver, L. M. ENCISO, «La tesis sobre la
llustracion...» art. cit. pags. XV-XIX.
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siempre que se encuentra con medidas que la enfrentan a otros
intereses.

Por otra parte, si a la Sociedad no le interesaba un enfretamiento con
otras instituciones de la ciudad, y queria tener a la opinion publica a su
favor, a aquellas también les convenia contar con su apoyo, no solo por
los fondos de que disponia, sino también porque su relacién con otras
Sociedades Econdémicas y con autoridades de ambito nacional, la con-
vertian en la institucion mas influyente de la provincia. En busca de su
recomendaciéon y de su mediacion se dirigen a ella desde el Ayunta-
miento al Cabildo (20).

Asi pues, podemos afirmar que el clima poco propicio que se en-
cuentra a su alrededor en algunas ocasiones, no es una causa absoluta
de decadencia mas que cuando se da también la falta de otros factores,
como el econémico. En otro caso, es posible neutralizarlo o minimizarlo,
aunque, eso si, a costa de numerosas cesiones y de desvirtuar su caracter
original. De todas formas, el influjo ejercido en la opinién publica es
indudable. Prueba del mismo es la conservacién de una calle dedicada a
la Econémica.

(20) Igual que los artesanos y los pobres buscan la ayuda de la Sociedad para sus fines correspondientes. A partir
aproximadamente de 1788, es bastante frecuente que el Ayuntamiento—atravésde sus miembrosque eran a la vez
socios de |a Economica— pida a la Sociedad ayuda para empedrar las calles o para su limpieza, para acabar las
fuentes —en este caso el Ayuntamiento acabé dejando toda la obra en manos de la Sociedad—, o para costear el
salario del meédico o del maestro (los oficios correspondientes pueden encontrarse en los leg. 11 y 13, AM.S, Ec.
Num.).

También es frecuente que el Hospital recurra a los fondos de la Sociedad. Practicamente |3 totalidad de lo
invertido en Salud Publica, esta destinado a este Hospital.

No es raro tampoco que pidan mediacion:

Vicente Casquete y Serapio Gonzalez, de la Compania de S. Andrés, solicitan cartas de recomendacion para
Francisco Monino y Joaquin de Murcia, con el fin de que éste le diese alguna renta del fondo beneficial para el
Hospicio (Junta 18-XI-89, Librode Actas... 1784-1793).

Los representantes del Cabildo de la Colegial y laUniversidadde laTierra, pidencartasde recomendacion para
el Conde de Floridablanca y Francisco Monino, con el objeto de que se erijiese en catedral |a Colegial de S. Pedro
{Junta 29 de abril de 1789, Ibidem).

En 1806 el Ayuntamiento dirige unapeticion a la Sociedad paraque protegiese la representacionhechaal Rey y
al Ministro de Estadocon el finde que se quitasen los dos portazgos que se habian establecido, atravésdel apoyode
su primer director. (Minuta de la Junta de 4 de enero de 1806, A.M.S. Ec. Num. leg. 20).
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VIl CONCLUSIONES






Con el estudio de la Sociedad Econémica de Soria hemos pretendido
conseguir dos objetivos: primero, conocer el desenvolvimiento de esta
Sociedad concreta, y en este sentido muchas de la conclusiones solo son
validas para a ella; pero indirectamente, puede ofrecer una serie de datos
que contribuyan, con los que en lo sucesivo se vayan obteniendo, a un
mayor conocimiento de estas instituciones, y a una matizacion de las
apreciaciones generales y, a veces, precipitadas. En algunos aspectos,
pensamos que puede orientar nuevos puntos de vista para el estudio de
estas instituciones.

La primera etapa de vida de |la Sociedad soriana se desarrolla a lo
largo de 31 anos, desde 1777 a 1809, con total continuidad. ;Cudl es la
causa de esta permanencia? era la pregunta que nos haciamos al plan-
tearnos esta investigacion.

A través del estudio institucional hemos llegado a la conclusion de
que hay dos factores fundamentales que contribuyen a esta permanen-
cia: el factorhumanoy el econémico. La incidencia de estos dos factores
se deja notar de modo claro en la marcha de la Sociedad, reflejada en las
juntas ordinarias. Comparando las graficas que representan el nimero
de juntas ordinarias celebradas, la afiliacion de los socios y el balance de
ingresos y gastos, se aprecia que hasta 1787-1790 es el momento mas
boyante de la Sociedad, con mayor nimero de juntas, mas afiliacion y
unos ingresos que suelen mantenerse por encima de los gastos. En este
sentido no presenta ninguna variacion con respecto al resto de la Socie-
dades Econémicas,que acusan su decadencia en torno a 1786. A partir de
1790 se acentua la decadencia, que reflejan igualmente las tresvariables,
para producirse, a comienzos de 1800, un intento de recuperacion.

Sin embargo, lo que no se puede apreciar através de las graficas, es
la evolucion interna que se va produciendo dentro de la Sociedad, en dos
aspectos que guardan estrecha relacion:
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—La pérdida progresiva del caracter abierto de su organizaciéony de
Sus socios.

—EIl abandono, en la practica, de su programa de reforma econé-
mica, en la linea dictada por el Gobierno.

Esta evolucién nos aparece, vista con una perspectiva de anos,como
el costo que tuvo que pagar por su supervivencia.

Se podria afirmar que, ya desde el mismo nacimiento de la Socie-
dad, se encuentra en germen la primera consecuencia. En efecto, en un
principio, las condiciones de Soria, escasamente pobladay carentede un
peso econdmico y cultural de alguna consideracion, eran juzgadas por
las principales autoridades —como ahora afirman los historiadores—
como un obstaculo para el nacimiento y progreso de una Sociedad
Econémica. Si a pesar de todo esta se funda se debe a que se logré
encontrar un grupo de personas que se interesaron por el programa de
reformas, en la linea que marcaba el gobierno ilustrado.

Aparentemente la Sociedad Econémica de Soria puede ser conside-
rada como una de las mas abiertas. Para formar parte de ella ni siquiera
se imponia el deber de una cuota econémica. En su composicion predo-
minan las clases medias, con la particularidad de que casi el 50% de los
socios son artesanos y comerciantes. El clero y los miembros de la
administracién le siguen en nimero, y, en una proporcién menor, los
nobles, hacendados y militares. Pero este dato, si es importante, no
corresponde con exactitud a la realidad.

La organizacién por la que se rige la Econédmica Soriana, que en
lineas generales corresponde al modelo de la Matritense, pone en las
juntas ordinarias todo el peso de la direccion de la Sociedad, tanto mas
cuanto las juntas generales se reducen, desde muy pronto, a meras
juntas electorales. Y es la participacidon de los distintos grupos sociales
en la direccidn, através de las juntas ordinarias, la que marca el caracter
de la Sociedad y el nivel de democratizacion en su seno, mas que su
composiciéon. Aquellas estuvieron dominadas fundamentalmente por el
clero y los miembros de la administracién, y forman también parte de
ellas todos los nobles y hacendados afiliados. Todos ellos permanecen
durante bastantes anos en sus cargos. Quedan excluidos:

—La casi totalidad de los artesanos. De lo que se deduce que, a la
hora de la participacion, la Sociedad se muestra, de hecho, mucho
mas elitista que en la composicion.
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—Todos los socios que no fueran sorianos, lo cual supone la elimina-
cionde gran parte de los comerciantes, auténticos burgueses, que
habian constituido en Cadiz una Junta Econdmica dependiente de
laSociedad soriana. El cese, en torno a 1794, de esta Junta Econé-
mica —que se habia creado por la perspectiva de unas mejoras
econdmicas que permitirian a sus socios obtener unos beneficios,
en plena consonancia con el espiritu burgués que les animaba—
es un claro sintoma de la orientaciéon que iba tomando la Sociedad
Econdmica de Soria.

El control de la Sociedad por un nimero reducido de personas, y de
personas influyentes, tiene de positivo el poder contar con unos socios
mas comprometidos que sostienen a la Institucién cuando empieza a
manifestarse la crisis, a partir de 1786, con la reduccién considerable de
las juntas, de los ingresos y de la asistencia de la mayoria de los socios.
En Soria, solo si estas personas se interesaban por la Sociedad de un
modo permanente, la institucion podia subsistir, porque era dificil poder
encontrar otras capaces de sustituirlas, por la escasez misma de su
poblacién, y sobre todo, de su poblacién ilustrada. Por ello, al menos en
este caso, el éxito de la Sociedad Econémica no depende tanto del
numero de miembros que se afilian y del tamano del lugar como de que
existan unas personas verdaderamente interesadas en ella, aunque a
veces no muestren todo el celo que seria de desear. El factor humano,
portanto, no puede serolvidado apesardel peso que tiene el econémico,
porque cuando éste falla y la sociedad se encuentra con un saldo nega-
tivo durante mas de 10 anos es aquel el que la mantiene.

Pero al mismo tiempo, tiene su contrapartida. Todos los componen-
tes de la Sociedad coincidian, a pesar de |la heterogeneidad de su extrac-
cion, en el deseo de una reforma y un progreso econémico que acabase
con la ociosidad, a través de la educacion y de la promocion de la
industria, en la linea y bajo las directrices trazadas por el gobierno
ilustrado. La resistencia pasiva que el pueblo y las autoridades ofrecen
como respuesta a estas iniciativas, condicionan su éxito. El que la Direc-
cién de la Sociedad estuviese en manos de grupos que social e ideologi-
camente estaban estrechamente vinculados a las instituciones tradicio-
nales de la ciudad —con la consiguiente necesidad de evitar un enfrenta-
miento con cualquiera de ellas, que habria supuesto una divisién dentro
de la propia Sociedad—, unido al desanimo en que cae por el fracaso de
sus primeras iniciativas y el poco reconocimiento de su labor, determina
un cambio en su orientacién para poder seguir subsistiendo. El afan de
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reforma econdmica, aunque no desaparece, se sustituye, en la practica,
por medidas que tienden a paliar de modo inmediato el problema de la
mendicidad, aun a costa de incapacitarse para poner las bases de un
auténtico progreso. Este hecho manifista hasta donde eran capaces de
llegar en su afan de reforma, pero al mismotiempo le permite gozar de
cierto respeto y aceptacion en su medio social. Vatomando, ya desde la
ultima década del siglo XVIII, un caracter cada vez mas acusado de
institucion provincial.

Pero si el factor humano es importante, la causa ultima de la perma-
nencia de la Sociedad Econémica Soriana se debe en gran medida a la
posibilidad que tuvo de disponer de unos fondos econémicos relativa-
mente constantes y en una proporcion que puede considerarse alta,
sobre todo en relacion con otras Sociedades, con una media de40.000rs.
anuales. La fuente fundamental de esta financiacion es estatal: la conce-
sion del impuesto de medio real en arroba de lana lavada de la que se
extrae del reino. La irregularidad que experimenta en su cobro se ve
compensada por la oportunidad que tuvo de disponer de importantes
préstamosy anticipaciones. Esto le permite gozar de cierta seguridad en
su gestion econémica —al menos hasta 1800—, que se manifiesta en la
continuidad de sus inversiones aun cuando el balance entre ingresos y
gastos fuese negativo. A partir de 1800, la prudencia hace acto de presen-
cia, prueba de las dificultades que comienzan a aparecer.

La distribucién de las inversiones es una muestra clara de la evolu-
cién que va experimentando la sociedad. Las inversiones en la promo-
cion econdémica o industrial ocupan, hasta 1787, el lugar preferente, y en
el capitulo de educacidn, las escuelas de hilar, en estrecha relacién con el
punto gnterior. Después de esta fecha, la solucién inmediata del pro-
blema de la mendicidad y la pobreza pasan a primer plano, con la
importancia que adquieren las obras publicas, el reparto de comidas vy,
en ultimo término, la casa de beneficencia. La educacidn, en sus distintas
modalidades, mantiene en todo momento una posicion preferente en las
inversiones, aunque no seasiempre la de mayorcuantia.

En resumen, las caracteristicas de esta Sociedad econémica se po-
drian reducir a los siguientes rasgos:

—Desde el punto de vista de sus objetivos es una institucion que
trata de servir al gobierno pero, al mismo tiempo, esta muy condi-
cionada por el ambiente y las circunstancias.

—Desde el punto de vista del ambiente en que se desarrolla es una
tipica Sociedad provincial en estrecha relacién, tanto por sus so-
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cios como por sus actividades, con otras instituciones de la
ciudad.

—Desde el punto de vista sociografico, presenta un tono burgués
que le concede el contar entre sus socios con un importante
numero de comerciantes asentados en Cadiz y en Sevilla; tiene un
caracter abierto y aparentemente igualitario, que se manifiesta en
la importancia que representan entre sus socios los artesanos.
Pero no es una institucion demaocratica. El clero, con un gran peso
entre sus componentes, los miembros de la administracién y, en
menor medida, de profesionales liberales —las clases medias, en
definitiva— y los escasos nobles y hacendados que forman parte
de sus filas, dominan de modo continuo la direccién de la
Sociedad.

—Desde el punto de vista ideoldgico, es una Sociedad de tipo ecléc-
tico. Es partidaria de reformas, pero no estd dominada por un
reformismo radical ni un reformismo a ultranza. Tiende a plantear
aquellas con un respeto a las estructuras tradicionales.

—Es una Sociedad con una apoyatura econémica continuada, sin
grandes preocupaciones, con interés de poner estos medios al
servicio de reformas utiles para la capital y la provincia.

—Desde el punto de vista de sus actividades, las inversiones econé-
micas apuntan a una gran diversidad, y, dentro de esta diversidad,
a una evolucion de los sectores de preferencia.

El balance de esta institucidn —auln cuando falte un estudio de sus
actividades— se puede considerar como positivo, no tanto porque consi-
guiese una real transformacion de la situacion de la provincia, y ni aun de
la capital, a pesar de la amplitud de sus inversiones y del nimero de
gente a la que llegd su ayuda, sino porque fue lo Unico que se hizo en
favor de Soria en aquellos tiempos. Prueba de ellos es la mencién
obligada que se hace de la Sociedad Econémica de Amigos del Pais
cuando algun autor ha querido hablar de la industria soriana en el siglo
XVIIl —por senalar el caso que mas se ha dado—, y el reconocimiento de
que goz6 hasta el siglo XX, como instrumento esperanzador que podria
hacer resurgir a Soria. Con todo ello no queremos decir que estaba libre
de todos los males que aquejaban a otras Sociedades, pero si senalar
que lo negativo tiene mucho menor peso que lo positivo.
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VIl APENDICE DOCUMENTAL*



Para la transcripcion se ha observadolasiguientenorma: se conserva lagrafiaoriginal, pero, enaquelloscasos en que
el documento no era impreso, se han desarrollado |a mayoria de las abreviaturas y se han anadido los signos de
puntuacion.



1. Real Cédula de S. M. y Senores del Consejo en que se aprueban los Estatutos de la
Sociedad Economica de los Amigos del Pais de la Ciudad de Soria, y su Provincia.
Madrid, 19 de diciembre de 1777.

DON CARLOS, POR LA GRACIA DE DIOS, Rey de Castilla, de Leon, de Aragon, de las
dos Sicilias, de Jerusalén, de Navarra, de Granada, de Toledo, de Valencia, de Galicia, de
Mallorca, de Sevilla, de Cerdena, de Cdrdova, de Corcega, de Murcia, de Jaén, Senor de
Vizcaya, y de Molina, etc. Porquanto por el Intendente de la Provincia de Soriase ocurrio al
nuestro Consejo, exponiendo: Que instruido de la lamentable situacion de aquella Provin-
cia, y falta de toda industria, se habia dedicado a el establecimiento de una Sociedad
Econémica de Amigos del Pais, cuya ocupacion debiese ser mejorar, 6 adelantar la Indus-
tria Popular en las tres clases de Agricultura, Manufacturas, y Oficios, la qual se hallaba ya
establecida en todas sus partes, y formado para su régimen, y gobierno los Estatutos del
tenor siguiente.

ESTATUTOS DE LA SOCIEDADECONOMICAdelos Amigos delPais de laCiudaddeSoria,y
su Provincia.

TITULO |
DE LA SOCIEDAD EN COMUN

1. La Sociedad Soriana es un Congreso de Amigos del Pais, unidos a mejorar su
constitucion actual, y promover en €l el bien comun.

2. Su primer empeno es combatir la ociosidad de los Pobres, como principio de su
miseria, proporcionandoles ocupacion, y empleo de sus fuerzas, con el fomento de la
Industria Popular en Artes, Oficios, y Agricultura.

3. No serd limitado en esta Sociedad el numero de Socios, y se admitira en ella toda
clase de personas, que por su genio, Profesion, Arte, u Oficio, puedan, 6 deban tener alguna
tintura de industria, 6 que por su autoridad, nobleza, 0 literatura, puedan contribuir a los
fines de su Instituto.
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4. Aunque el establecimiento de esta Sociedad ha tenido efecto por medio de Esque-
las de convite, no recibiera para Socios sino a los que lo soliciten por Memorial, 0 Carta
dirigida al Director, 6 Secretario de ella, y la admision se hara por pluralidad deVotos, con
Patente firmada del Director, y Secretario, y sellada con el Sello de la Sociedad.

5. A ningunIndividuo de ella se exigira contribucion algunal ni por razon de entrada,
ni annual; pero si alguno quisiera voluntariamente contribuir con algo, se recibira con
agradecimiento, asi en dinero, como en Libros impresos, de los que la Sociedad necesita
para su uso, € instruccion.

TITULON
CLASES DE SOCIOS, Y DISTINCION ENTRE ELLOS

1. LaSociedad se dividira en cinco clases de Socios, Sorianos, Provinciales, Regnico-
las, Honorarios, y Benemeritos: Los primeros han de ser residentes en Soria: los segundos
en su Provincia: los terceros en qualquiera parte del Reyno: los quartos, aquellos, que por
alto nacimiento, 0 Dignidad ilustre merezcan este titulo; y los ultimos los que tengan
obligada a la Sociedad con algun servicio senalado. Puede uno ser honorario, y beneme-
rito, y estos dos titulos pueden hallarse juntos con el de Soriano, Provincial, © Regnicola.

2. De los Sorianos se elegiran veinte y quatro para Consiliarios de la Sociedad, a
quienes se confiaran doce Comisiones, una a cada dos, en otros tantos asuntos, que
comprehendentodo el sistema de la Sociedad Economica.

3. Debiendo confiarse estas doce Comisiones a las personas mas idoneas de la
Sociedad, resulta de aqui un numero muy suficiente de Socios para las juntas semanarias,
que se han detener todos los Miercoles.

4. Estosveintey quatro, ademas de su idoneidad, sera menester que tengan tiempo,
y desembarazo para la asistencia a estas Juntas, y para cumplir con sus comisiones, y
encargos.

TITULO I
EMPLEO DE LAS DOCE COMISIONES

1. Laprimera Comision tendraa su cargo el reconocer, y recoger los pobres robustos,
que estan sin empleo, informandose de los que se hallan en Soria, y toda su provincia,
naturales, 0 establecidos en ella, correspondiéndose para esto con los Socios Provinciales,
de quienes tendra lista.

2. Hade averiguar la causa por que son vagos, y estan sin empleo, y proyectara los
medios de hacerlos laboriosos, y utiles al Estado: sabra también el numero de personas,
que salen todos los anos de este Pais a buscar en otros que trabajar, y con que mantenerse,
los perjuicios que se originan de esto, y los medios de remediarlos.

3. Lasegunda Comision se empleara en proporcionar, y asegurar arbitrios, y medios
para mantener ocupados a estos pobres ociosos. Solicitara de las personas ricas, que
destinen sus limosnas con preferencia a la manutencion laboriosa de estos pobres, a
quienes la Sociedad intenta sacar de miseria, ensenandoles a vivir de su trabajo, con
ventaja de los pobres impedidos, que seran mas socorridos, quanto fueren menos los
ociosos, y pobres voluntarios.

202



4. La tercera Comision cuidara de la educacion, y ensenanza de estos pobres, arbi-
trando Escuelas patrioticas de Industria, y Oficios. Hara que asistan, y vivan aplicados, tanto
los ninos, como las nifnas, bajo la direccion de los Maestros de Oficios, y Maestras de labor.
Destinara empleo, y ocupacion a todos, con proporcion a las fuerzas, talento, y genio de
cada uno. Cuidara que todos sepan la obligacion de Christiano, y hombre de bien, inspiran-
doles amor al trabajo, y horror a la vida ociosa, y mendiguez voluntaria. Hara que todos
anden aseados, peynados, y limpios, de suerte, que la inmundicia de uno no sirva de
fastidio, y mortificacion a otros: y usara con ellos todos aquellos oficios, que un buen Padre
de Familias usa con un hijo; y zelara sobre la conducta de los Maestros, y Maestras.

5. Como este objeto es de tanta importancia, y tan rodeado de dificultades, se ha
dividido en tres Comisiones para el mejor desempeno; pero susocupacionesson todas de
una conexion entre si muy intima, y por eso deberan en ellas darse la mano, auxiliarse, y
comunicarse reciprocamente los Comisionados, conspirando todos a un mismo fin con
noble emulacion de ser utiles a la Patria, exterminando la miseria, con el destierro de la
ociosidad en la gente pobre, y robusta.

6. LaquartaComisionesde Agricultura, y Econémia Rustica: su cuidado sera recono-
cer el estado actual de la Labranza, el modo con que ahora se cultivan, y abonan los
campos, la qualidad, y cantidad de los frutos que producen, los arbitrios que hay en otras
partes, y pueden adoptarse aqui para multiplicar, y aumentar las cosechas, sin romper
nuevas tierras en los valdios, con perjuicio de los pastos, y de la cria de ganados, contodo lo
demas que pertenece 3 este ramo, y puede conducir a su mejora, y adelantamiento.

7. La quinta Comision se ocupara en el adelantamiento de Arboledas, Montes, y
Bosques: indagara los sitios, que por incuria estan despoblados de Arboles, los modos, y
medios de repoblarlos con brevedad, y menos costa: la calidad, y extension de terrenos,
anotando quales son aproposito para Encinas, quéles para Pinos, quales para Robles,
Quejidos, Ayas, Nogales, y Castanos, y quales para frutales de toda especie: como se deben
hacer los Esquilmos, y Cortas, sin talar los Montes: el modo y tiempo de sembrarlos,
plantarlos, y trasplantarlos, ingerirlos, y podarlos.

8. La sexta Comision emplearad su conato en promover la cria, multiplicacion, y
mejora de los Ganados, especialmente Lanar, Bacuno, Cabrio, Yeguar, y Asnal: arbitrando
cémo se podran hacer Prados artificiales de Trebol, Alfalfa, Mielgas, y otrasyervas, para el
sustento de ellos, y aumento del estiercol, que se necesita para abono de los campos, y
mejor servicio de la Labranza, con el modo de aprovechar, multiplicar y mejorar los frutos
de Lana, Leche, Queso, y Carnes.

9. Estastres Comisiones tienen tambien entre si mucha hermandad, por la naturaleza
de sus funciones, porque todas conspiran a un mismo fin, que es el adelantamiento de la
Agricultura, y Economia Rustica, aunque por diferentes medios; y por lo mismo deben los
Comisionados conferir, y tratar entre si, comunicandose aquellas luces, observaciones, y
noticias, que puedan conducir al desempeno de sus encargos, y de la confianza que la
Sociedad hace de sus talentos.

10. La septima trabajara en el adelantamiento de las Artes, y Oficios, ideando, y
facilitando el establecimiento de Escuelas Patrioticas, para el Dibujo, Arquitectura, Escul-
tura, Maquinaria, Hydraulica, Tintoreria, y Matematicas, comunicando quantos descubri-
mientos y secretos puedan adquirir conducentes a dicho fin, y formando Gremios, y
Ordenanzas de cada Oficio, que con la debida aprobacion sirvan para lo succesivo, tanto
para Aprendices, como Oficiales, y Maestros.

11. Laoctava, que es de Industria Popular, y Manufacturas, examinara quales son las
que con mas utilidad, y prontitud pueden establecerse, y adelantarse en esta Provincia, con
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respecto a las materias primeras de que abunda, al genido de sus naturales, y 3 las
proporciones, que ofrecen su Terreno, Montes, y Aguas: quales de las establecidas de
antiguo se hallan perdidas, 6 atrasadas, y porqué causas; porqué medios pueden restable-
cerse, mejorarse, y perfeccionarse, para que con la ocupacion, y producto de ellas tengan
medios de subsistir en el Pais aquellas gentes, que en tiempo de Ivierno salen & trabajar a
otros, por no hallar ocupacion en la Labranza, en la custodia de Ganados, ni en Fabricas.

12. La novena, que es de Historia Natural, se dedicarad a averiguar quanto tenga de
util, y curioso el territorio de esta Provincia en los tres Reynos, animal, vegetal, y mineral,
con laindividualidad, y practico conocimiento, que se indica en el 14. cap. 22. del Discurso
sobre el fomento de la Industria popular.

. 13. Ladecima, que es de Salud Publica, se ocupara en la averiguacion de las enferme-
dades mas comunes, y peligrosas, que reynan en esta Provincia, y de las causas de ellas,
propondra las Obras impresas, y los remedios mas oportunos, que se hallan publicadas,
especialmente sobre la inoculacion de las viruelas, a favor de los ahogados, y sofocados,
mal de rabia, mordeduras venenosas, y sobre otras qualesquiera en que se interesa la
Humanidad.

14. La undecima, que es de Obras Publicas, y Edificios particulares, trabajara en
discurrir, y proponer los medios mas eficaces para que, haciendose en lo succesivo los
Puentes, y Calzadas publicas 3 menos costa, y de mas solidéz, que hasta ahora, sean
menores los repartimientos, que para ellas, sus reparos, y mejoras se necesiten: en formar
{conintervencion de Arquitectos, y Alarifes) un Plan, 0 Ordenanza, sobre los materiales de
que conviene fabricar las casas para su mayor permanencia, y hermosura, y evitar las
ruinas, y frecuentes incendios, que se han experimentado, por el perjudicial uso de tavi-
ques de madera sola, y de madera, y adobes: sobre los marcos que deben tener las
maderas, ladrillos, y tejas: sobre la mejor mezcla de arena, y cal: sobre las fabricas de
tapieria, y mamposteria de barro; sobre las horas de trabajo de los Maestros, Oficiales, y
Peones, que trabajaren a jornal, con respecto a los diferentes tiempos del afno, y sobre todo
lo demas que sea perteneciente aeste Arte.

15. La duodecima, que es sobre comercio de frutos, y manufacturas de entrada, y
salida de la Provincia, trabajara en averiguar qué materias primeras pueden emplearse en
todo, 0 enparte, en Manufacturas que se fabriquendentrode ella, con masventajas, que las
que produce su extraccion; de quales carece, y pueden sembrarse en el territorio de ella; en
hacer un cotejo exacto, y cabal entre el valor de las extracciones, & introducciones, y en
discurrir, y proponer los medios, y conductos de estender el Comercio con utilidad de la
Provincia, debiendo ser uno de ellos, el que puede hacerse con el Reyno de Navarra en
quanto a frutos, y manufacturas.

16. Para el mejor expediente deestasdoce Comisiones, deberan tenerlos Comisiona-
dos en ellas una lista de todos los Socios Provinciales, y Regnicolas, con expresion de sus
nombres, y apellidos, Pueblos de su residencia, y si pudiese ser, de sus Oficos, Empleos, y
aun de sus talentos, para corresponder con ellos, y pedirles los informes, y noticias que
tuvieren por convenientes.

17. Todos los Socios, tanto Provinciales, como Regnicolas, deberan hacer por si, 0
por otros, las observaciones, tentativas, y experimentos, que la Sociedad, ¢ los Comisiona-
dos les encargaren, y daran razon de las resultas, con cuenta formal de los gastos que
suplieren, para que la sociedad les reintegre de ellos; y si se hallaren por Socios en alguna
otra, en donde laindustria tuviere algun adelantamiento, o se hiciere algun descubrimiento
ventajoso al Publico, lo comunicaran a esta Sociedad por medio del Director, & Secretario
de ella.
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TITULO IV
DE LAS JUNTAS DE LASOCIEDAD

1. Todos los Miercoles, 3 las once horas de lamanana, se tendra Junta, que se llamara
Semanal, y se compondra de los Oficiales actuales, de sus sobstitutos, y de los veinte y
quatro Consiliarios.

2. Lossobstitutos tendran voto en ella, como todos los demas, aun quando se hallen
presentes los propietarios, porque el fin de su concurrencia es, que se instruyan en todos
los asuntos, que se trataren en ellas.

3. En estas Juntas daran asuntos de conferencia las doce Comisiones, guardando
entre ellas turno riguroso, de suerte, que cada una exponga por escrito sus observaciones
en uno de doce Miercoles: es decir, en uno cada trimestre, y quatro veces en todo un ano,
con lo que cada Comision tendra tres meses de tiempo para discurrir lo que que ha de
proponer en undia.

4. Sobre lo que proponga cada Comision hablaran y conferiran los concurrentes en
Juntas, y se formaran las resoluciones, y acuerdos, que se tengan por convenientes, los
quales no han de poder reclamarse por los ausentes.

5. SienestasJuntas se propusiese algun asunto, que pararesolverse requiera mayor
instruccion, 6 exanen, se cometera a dos, 6 mas Socios, de cuya prudencia puede la
Sociedad fiarse para que unidos a los de la comision a quien pertenece, lo examinen con
exacta diligencia, y estos en la Junta siguiente expondran su dictamen; y si no obstante
esto tuviere por conveniente la Junta remitir a la General su examen, y resolucion, lo podra
hacer quando le parezca.

6. Cada mes se celebrara una Junta General, y para que asistan a ella todos los
Sorianos, de los quales muchos sonArtistas, y Oficiales, se tendraen el ultimo Domingo del
mes. La hora sera en los meses de Enero, Febrero, Noviembre, y Diciembre alas tres de la
tarde; en Marzo, Abril, Septiembre, y Octubre, a las quatro: y en Mayo, Junio, Julio, y
Agosto, a las cinco: cuyo dia, y horas se podran variaren adelante a arbitrio de la Sociedad,
si se tuviere por necesario.

7. Enlas Juntas de mes, se publicaran las resoluciones y acuerdos de las semanales,
se resolveran los asuntos, que estas le hayan remitido, y se egecutaran las elecciones de
Oficios.

8. Quando se haya de resolver algun asunto en Junta de mes, hara la proposicion el
Director, Censor, 6 Secretario, pidiendo su dictamen a los presentes; y el que entonces
callare, y no reclamare, se tendra por voto anuente.

9. Enlas Juntas de mes, por ser Generales, tendran entrada, y asientolascinco clases
de Socios; presidira el Director, poniendose a sus dos lados el Censor, Secretario, Conta-
dor, y Tesorero, por el orden que van nombrandos: bajo de estos los veinte y quatro
Consiliarios, y los sobstitutos, los Honorarios, Benemeritos, y los demas como vayan
entrando, sindistincion, ni preferencia.

10. Sialguna vez sucediere entrar algun gran personage, se tendra atencion al grado
de su Dignidad, y merito de su persona, dandole el asiento preemiente despues del
Director.
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TITULOV
DE LOS OFICIOS DE LA SOCIEDAD

1. No puede un Cuerpo politico estar bien governado sin oficios: los mas precisos en
la Sociedad son los de Director, Censor, Secretario, Contador, Tesorero, y Archivero; y
porque hay casualidades, en que uno no puede asistir, se le nombrara a cada uno su
sobstituto, & excepcion del Tesorero, que debe servir por su persona, 6 nombrar por su
cuenta, y riesgo en los casos de ausencia 0 enfermedad.

2. Unos, y otros principales, y sobstitutos han de ser Sorianos, personas desocupa-
das, y de conocida suficiencia. El Director, y Secretario seran siempre vitalicios: Los demas
Oficios duraran por seis anos; y lo mismo los Consiliarios: y en concluyendose este tiempo
podran ser reelegidos los que tengan a su favor la pluralidad de votos.

DEL DIRECTOR

1. El Director es la persona mas distinguida por su Empleo, y debe ser la mas
recomendable por sus prendas. Debe presidir las Juntas, proponer los asuntos, encargar
las Comisiones (exceptuando las doce que quedan senaladas, y cuyos Comisarios se ha de
elegir por Votos en Junta General) animar, y excitar a los Socios al cumplimiento de sus
encargos, cortar en su principio las disputas, mandar callar a los contenciosos en las
Juntas, y sino obedecen, mandarlos salir de ellas. Tendraa la mano una Campanilla, a cuyo
toque pausaran los que hablan, y proseguira el que el Director mandare. Debera estar
instruido en las Lenguas mas comunes, a lo menos en la Lating, y Francesa, para entender
los escritos de Industria, Agricultura, Artes, y Oficios; firmara las Representaciones, y
Recursos a la Superioridad: Seguira correspondencia con los Directores de otras Socieda-
des, y con los Socios, Honorarios, Provinciales, y Regnicolas, para pedirles noticia en
quanto la Sociedad necesite para la direccion de sus empresas; firmara los Libramientos,
que, en virtud de los Acuerdos de la Sociedad, se despacharen contra su Tesoreria.

2. En ausencia del Director presidira su sobstituto; y si faltaren ambos, el Socio que
provisionalmente eligiere la Junta de los que se hallaren presentes.

DEL CENSOR

1. El Censor deber ser persona instruida, de expresion facil, y pronta, para proponer
en las Juntas con claridad, y método, no solo los asuntos que son de su inspeccion, sino
tambien aquellos que otros Socios le confien, por no tener ellos expresion, nidesembarazo
para proponerlos: A su cuidado ha de estar la puntual observancia de los Estatutos, y
Acuerdos: Ha de tener firmeza para hacer frente a los que impidan los progresos de la
sociedad, O intenten embarazar sus resoluciones acordadas. Es el primer Curador de las
Escuelas Patridticas, y como tal celara sobre los Maestros, y Maestras de ellas, y sobre las
personas educandas, con autoridad, no de jurisdiccion, sino paternal, para corregir las
faltas, abusos, y licenciasde unosy ptros, proponiendo laJunta lo que observare digno de
remedio. Cuidara con el Secretario de la puntual extension de las Actas, y Acuerdos de la
Sociedad, ¢ intervendra en la liquidacion de cuentas que debedar el Tesorero.
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DEL SECRETARIO

1. El empleo del Secretario es el de mas fatiga, y aplicacion, y debe conferirse a
persona versada en papeles, y de un estilo claro, y propio para estender las Actas, y
Acuerdos de la Sociedad, y Cartas de correspondencia con toda clase de personas.

2. Su obligacion es dar cuenta a la Sociedad de todo lo que ocurre, anotar los
Acuerdos en apuntacion durante la Junta, y estenderlos en borrador.

3. El Censor debe repasar esta minuta, que leera el Secretario en la Junta inmediata,
por si hubiere algo que advertir, ® enmendar en ella, u ocurrieren nuevas reflexiones.

4. LosConsiliarios, y qualquier otro Socio de los concurrentes a las Juntas, a quienes
se haya hecho algun encargo, dardn cuenta por si mismas, y leeran sus memorias, 0
informes, entregandolos despues en Secretaria.

5. El Secretario los coordinara por las tres clases de Agricultura, Industria, y Artes,
segun aquella a que correspondan.

6. Tendraen su poder el Sello de la Sociedad, y Patentes impresas en bastante copia
para los Socios actuales, y los que se admitieren en adelante, las quales son su firma, y el
Sello de la Sociedad, serviran de Titulo en forma.

7. No podra dar Certificacion alguna sin orden expresa de la Sociedad, 6 del Director
en su nombre, ni sacar, 0 confiar papeles algunos de la Secretaria.

8. De las representaciones que la Sociedad hiciere 3 S. M. 6 al Consejo, ira la
Secretariarecogiendo, y coordinando las minutas que escribieren las personas encargadas
de su formacion, en modo de libro de Registro, para que se guarde consequencia, y tengan
alavista.

9. Llevara cuenta, y razon de los gastos que le ocasiona su Empleo, de los que
presentara una copia firmada cada semestre, para que la Sociedad se los libre contra la
Tesoreria.

10. Concurrird con su Voto a quantas deliberaciones, y acuerdos se hagan en las
Juntas semanales, y mensuales. En su ausencia hara las mismas funciones, y egercera los
mismos oficios su sobstituto.

11. Al fin de cada ano formara un Extracto de todas las operaciones mas importantes
de la Sociedad en forma de Anales, que pueda servir de Historia abreviada.

12. También hara lista en el libro, que para este fin tiene en su poder, de todos los
Socios que actualmente componen la Sociedad, expresando sus Titulos, Empleos, Lugares
de su residencia, y las clases a que corresponden: y lo mismo hara con todos los que en
adelante se recibieren, con expresion de el dia, y Junta de su admision, para que imprimien-
dose, se repartan egemplares de ella a los Consiliarios, a fin de que les conste y puedan
pedir los informes, y noticias que necesitaren.

DEL CONTADOR

1. Tendra el Contador un libro en que lleve la cuenta de los fondos de la Sociedad, por
el qual formara, y comprobara el cargo de la del Tesorero.

2. En otrotomara larazon de los Libramientos, y gastos de la Sociedad, para compro-
bacion de la data.

3. Enamboslibrossentarael resumen de lacuentaanual, y se escribira la aprobacion
que dieren el Director, y Oficiales a las cuentas, firmando todos, 0 sus sobstitutos, y 2
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continuacion pondra el Secretario Certificacion del acuerdo en que la Sociedad confirmare
dicha aprobacion.

4. Las cuentas originales, glosadas, y fenecidas por el Contador, y los libros de la
Contaduria, segun sevayan concluyendo se pasaran al Archivo.

DEL TESORERO

1. ElTesorero debe ser persona de la confianza de la Sociedad; cuyos fondos han de
entrar en su poder, sin que se puedan colocaren otra mano.

2. Cumplido el ano, formara el Tesorero sus cuentas con recados de justificacion,
reducidos a los Libramientos originales, con los recibos al dorso de los interesados.

3. Estas cuentas las presentara al Director, que con su Decreto las pasara a la Conta-
duria, para que coteje el cargo, y data con sus libros, y exponga lo que se le ofreciere.

4. Sucesivamente se veran en Junta presidida del Director, con asistencia del Censor,
Secretario, Contador y Tesorero, los quales arreglaran la cuenta; y estando conformes, lo
haran presente a la Sociedad, para que se apruebe, y mande despachar el finiquito por
Contaduria.

5. Sera obligacion del Tesorero presentar mensualmente a la Sociedad un estado de
los caudales existentes de Tesoreria.

6. En las memorias anuales de la Sociedad, se imprimira al fin un estado de la
entrada, é inversion de fondos para la noticiadel publico, formalizado por la Contaduria.

DEL ARCHIVERO

1. Quando al Secretario le pareciere no necesitar algunos de los que estan en Secreta-
ria, se pasaran al Archivo con el Indice de ellos, y distincion de clases a que correspondan.

2. Lo mismo se hara con los libros de Acuerdos, alistamiento de Socios, y de la
Contaduria, con las cuentas originales del Tesorero, aprobadas, y confirmadas, copias de
Representaciones hechas por la Sociedad, Memorias, Discursos, y otras qualesquiera
obras presentadas por los Consiliarios, 6 por algunos de los Socios, los disenosoriginales,
y con todos los demas papeles que {fuera de los corrientes en Secretaria) pertenezcan a la
Sociedad.

3. Secolocaran los papelesen el Archivo, con distincion de las tres clases de Agricul-
tura, Artes, y Oficios que va dicha: Cada clase tendra sus diferentes legajos; cada legajo un
Indice particular, y de todos los de cada clase habra un Indice General, para que con
facilidad se puedad encontar quando se busquen, y bolverlos a colocar sin confusion.

4. ElArchivotendra tres Llaves, una para el Director,otraparael Censor, y otraparael
Archivero.

TITULO VI
DE LASESCUELAS PATRIOTICAS
1. Para adelantar la industria, y perfeccionar las Artes, y Oficios, cuidara la Sociedad

de establecer Escuelas con buenos Maestros de Oficios, y Maestras de Labor, que ensefen
metddicamente a la Juventud pobre, y abandonada.
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2. Como estas Escuelas han de ser para educar a los pobres, y ensenarlos avivirde su
trabajo, se hace forzoso haverlos de matener durante el tiempo de su aprendizaje. Para
esto, y para el salario de los Maestros, la Sociedad cuenta por fondo, entre otros, la piedad
discreta de las personas ricas.

3. Estos pobres en el dia se matienen de la limosna, sin trabajar: Déseles la misma
limosna, para mantenerse en la Escuela, aprendiendo a trabajar: De este modo se les
socorre para sacarlos de pobres, y hacerlos utiles: Del otro modo se les mantiene siempre
en la misma pobreza, y necesidad de mendigar, en el mismo ocio, y en los mismos vicios.
Mantenidos en la Escuela por tres anos, saldran de ella para mantenerse en su casa con su
trabajo, y para poder hacer limosna, siendo desde entonces unos vecinos, no ya gravosos
al publicos, sino utiles al Estado.

4. A proporcion de los fondos que la Sociedad vaya adquiriendo, procuraran los
Consiliarios de la primera Comision recoger aquel numero de pobres que se pueda mante-
ner, y educar en las Escuelas Patridticas, valiendose para esto de |la autoridad de la Justicia,
a quien pediran su auxilio quando las circunstancias lo exijan.

5. Paralaegecucion deesto,seintimara a los padres del nino, 6 nina, que leembien a
la Escuela, de su destino, cuidando de que no le falte Torno, Telar, 6 Taller, ni Maestro, 6
Maestra para su ensefanza, y mandandole que desde aquel dia no mendigue.

6. Elprincipal CuradordeestasEscuelas es el Censor, a quien se agregan los Consilia-
rios de la tercera Comision, cuyo Empleo se declara bastante en el Estatuto de su
institucion.

7. Para el gobierno economico de estas Escuelas destinara la Sociedad personas
oficiosas, y caritativas, un Administrador, 6 Mayordomo, a cuyo cuidado esté el acopio de
viveres para estos pobres.

8. No siendo impropio a las Mugeres el Aite de Tejer, ni tampoco superior a sus
fuerzas, se pasaran de la Escuela de Hilanderas a la de Tejidos las que ya sepan hilar, para
cuyo fin se les asignaran Mestras de Tejer, si se encuentran, 6 en su defecto Maestros, que
por sus costumbres, y ancianidad sean respetables, y sin sospecha de pervertirlas.

9. La Sociedad no se contenta con que las ninas pobres sepan hilar al Torno, y tejer:
También cuidara de que aprendan a hacer Encages, bordar 3 punto de abuja, hacer
Calzetas, Medias, Gorros, Redecillas, y Guantes, tejer Cintas de hilo, y toda especie de
Riveteria, cortar, y coser Camisas, Camisolas, y Calzoncillos, y vestidos para Mugeres.

10. A'losninos pobres se les ensenara las manufacturas finas, y bastas; a tejer Lienzos
finos, medianos, y bastos, de Lino, y Canamo, Bayetas, Estamenas, y Pafnos finos, y bastos;
Cotonias de algodon, toda especie de Manteleria; el Arte de Arquitecto, Carpintero, Albanil,
y otras Artes, y Oficios que piden fuerza de brazos, dejando los demas para el sexo débil.

TITULO VI
DE LOS PREMIOS

1. Los Premios han de salir del sobrante que quede a la Sociedad despues de sus
gastos indispensables, y por él se han de regular. Se daran a los que se aventajaren en las
Escuelas de Agricultura, Artes, y Oficios, y 3 los que mejor trataren qualquiera Problema
que la Sociedad tubiere por conveniente proponer.

2. Los Jueces para la asignacion de los Premios en toda clase, han de ser los Indivi-
duos de laJunta semanal, precediendo citacion ante diem, con expresion del fin.
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3. Hecha la adjudicacion de ellos, se pondra con expresion honrosa de los premiados
en el libro de Acuerdos, para excitar la emulacion.

DE LA LIBRERIA

1. La Sociedad, para su uso € instruccion, procurara recoger quantos Escritos pueda,
pertenecientes 3 Industria, Artes, Oficios, y Agricultura, tanto Espanoles como Estrangeros,
encargando la traduccion de estos, silo contemplare necesario.

2. Por el modo con que estan distribuidos los asuntos en las doce Comisiones, y el
Turno que deben seguir en proponer sus pensamientos, casi no es de creer que haya Junta
en que no se ofrezca sobre que conferir, teniendo cada una tres meses para pensar; pero si
sucediere no haver casa importante con que llenar el tiempo de la Junta, podra leerse
alguna Obra impresa, que trate del asunto, concerniente a la Comision a quien tocare el
Turno; y lo mismo se egecutara quando se proponga alguno, que ya esta tratado de intento
en las Obras impresas.

DIPUTACIONES

1. ademas de las doce Comisiones que quedan establecidas, suelen ocurrir otras que
son del dia, y se concluyen en un solo acto, como el cumplimentar a un Personage en
nombre de la Sociedad, examinar una Maquina de nueva invencion, un Escrito, una
Muestra de Manufactura, Arte,  Oficio, hacer el elogio funebre de un Socio, Honorario, 6
benemerito, formar una Representacion al Rey, 6 al Consejo: Estas Comisiones se confia-
ran por el Directar a personas capaces de desempenarlas.

CASTIGO DELOS SOCIOS

1. No es de creer que algun Socio, faltando al honor del tal, y al instituto de la
Sociedad, de quien es miembro, deshonre un Congreso tan respetable por si, y tan
benemerito de la estimacion publica, por sus ideas, dirigidas al bien comun de la Provincia,
y del Estado; pero si alguno, olvidado de si mismo, la difamase, 6 deshonrase con palabras
injuriosas en conversacion, 6 en suconductadesarreglada, y agena del caracter de hombre
honrado, y buen Patricio, se le amonestar3, y corregira por el Director, y Censor privada-
mente, si su defecto fuese secreto, y en publica Junta, si fuere publico; y si ain permane-
ciereincorregible, después de primera y segunda reconvencion, se le despedira, y expelera
de la Sociedad, precediendo el consentimiento de la mayor parte de Socios.

2. Lo mismo se egecutara con aquel que en vez de animar, y excitar al comun de las
gentes 3 conformarse con las ideas de la Sociedad, y seguir sus resoluciones, premedita-
das, y acordadas, las desalentare, y acobardare, ¢ si con estas seducciones entre ellas, 6
entre los Individuos de la Sociedad, haciendose faccionario en ella, y Gefe de partido
pertubare la buena armonia.

3. Determinada la expulsion, se notificara al expulso, intimandole que no buelva a
Junta, ni a acto alguno de la Sociedad, y se anotara en el libro de Acuerdos, con expresion
de las causas que ocasionaren una determinacion tan seria.
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PATRONA DE LA SOCIEDAD, Y FUNCIONES DE IGLESIA

1. EstaSociedad elige, y nombra por su Patrona a Maria Santisima Sefora nuestra, en
el Mysterio de su Inmaculada Concepcion, 3 cuyo honor establece, y acuerda una fiesta
anual, que se celebrara en el dia de su Natividad, ocho de Septiembre, con Misa Solemne, y
Sermon en la Iglesia Parroquial de nuestra Senora de la Mayor, y 3 que deberan concurrir
todos los Socios que de las cinco clases se hallaren en esta Ciudad, con los sugetos de
distincion que el Director convidare en nombrede la Sociedad, debiendo seruno de estosel
Regente de la Jurisdiccion Ordinaria, que la presidira.

2. Asimismo establece, y acuerda un Oficio, y Misa de Difuntos por los Socios que
fallecieren, que se ha de celebrar en dicha Iglesia Parroquial el dia siguiente nueve de
Septiembre de cada ano.

SELLO DELASOCIEDAD

1. La Sociedad, para no confundirse con otras del Reyno, tendra su sello con divisa
propia: esta debe ser muy sencilla, y que declare con propiedad el Instituto, y Empleo de los
Socios, que consiste en desterrar la ociosidad, ensenando 3 los pobres robustos, y dando-
les ocupacion en que vivir de sutrabajo, sinnecesidad de mendigar. Se figura en el Sello un
Joven robusto, pero con las manos en el seno, que es como pinta el sabio al ocioso; para
mayor expresion, se le pondra una Ortera pendiente de el Cenidor a un lado, y al otro una
Mochila, que sonlosfondosde que se mantiene la ociosidad en su miseria, a expensas de la
piedad indiscreta, y en la circunferencia del Sello esta letra: E/ Ocioso para nadie es
provechoso.

Don Antonio Checano, Administrador principal, y Tesorerode la Real Renta de Tabaco,
por S. M. de esta ciudad de Soria, y su Provincia, y su Secretario de la Sociedad Economica
de Amigos de ella, establecida en siete de Abril pasado de este afno:

Certifico, que los Estatutos antecedentes, escritos en las veinte y una hojas utiles de este
quaderno, son los mismos, que por dicha Sociedad se han formado para el buen régimen,
regla, y gobierno de ella, todos los que en la Junta General, que se celebro en primero del
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corriente, se leyeron por mi en vozinteligible, y de verbo ad verbum, a los Socios que a ella
concurrieron, quienes enterados de todo su contexto, se conformaron con ellos, y aproba-
ron en todas sus partes, y consistieron, porlo que a las suyas corresponde, su observancia,
y cumplimiento, precedida la Real Facultad de S. M. (Dios le guarde) y Sefores de su Real, y
Supremo Consejo de Castilla, a donde para este efecto se remitan, estampando en ellos el
dibujo del Sello que dicha Sociedad a elegido para sellar los Documentos en donde
corresponda el uso de él, para con dichos Estatutosdisfrutede la.Real Gracia de aprobacion
que se solicita; y para que conste, y obre los efectos que convenga, de acuerdo de dicha
Sociedad doy la presente, que firmo en Soria a 14 de junio de mil setecientos setenta, y
siete.=Antonio Checano, Sub-Secretario.=Y visto por los del nuestro Consejo los referidos
Estatutos, con lo informado de su Orden por la Real Sociedad Economica de Madrid, y lo
expuesto sobre todo por nuestros Fiscales, por Auto de catorce de Noviembre proximo
pasado (entre otras cosas) se acordo poner en noticia de N.R.P. esta ereccion de Sociedad,
como se hizo en Consulta de diez y ocho de el mismo, para que se dignase admitirla bajo de
su Soberana proteccion; y por su Real Resolucion 3 ella, que fue publicada en el nuestro
Consejo en diez y seis de este mes, se sirvié conformar con su parecer; y en su consequen-
cia se acordo expedir esta nuestra Carta: Por la qual, sin perjuicio de nuestro Real Patrimo-
nio, ni de otro Tercero interesado, aprobamos los Estatutos que van insertos, formados
para el régimen, y gobierno de la expresada Sociedad de Amigos del Pais de la Ciudad de
Soria, admitida bajo la proteccion de N.R.P., por su Real Resolucion, citada con las Declara-
ciones siguientes: Que el que se llama Sobstituto de Director, debera tener el Titulo de
Segundo Director, y presidir en ausencia, 6 falta del primero, y en ausencia de ambos, no se
hara eleccion interina por la Sociedad, y debera ser Presidente Nato el Socio mas antiguo
de los que concurrieren a la Junta, contandose la antiguedad porel ordende laentradaenla
Sociedad; y si hubiesen entrado en un propio dia, por el orden de la lista, que es lo que se
observa en la de Madrid; ademas, de que el Socio mas antiguo tendra siempre mayor
experiencia, y practica que otro alguno: Que las Juntas Ordinarias se celebren precisa-
mente en las Casas Consistoriales de Ayuntamiento, como por punto general se observa en
todas las Sociedades del Reyno, porque es el sitio mas publico, y autorizado, ademas de
evitarse etiquetas, refrescos, y gastos, cuidandose de que las Juntas sean por la tarde, con
lo qual tampoco se estorva la celebracion de Ayuntamientos a la Ciudad: Que como por
nuestra Real Persona esta cedida la mayor parte del edificio, y accesorias, del que fue
Colegio de la extinguida Orden de la Compaiiia, para el establecimiento de las Escuelas de
Hilaza, y Fabricas de Don Josef Diaz, debera la Sociedad, en sus Estatutos, coadyubar los
celosos pensamientos de este honrado Patriota; con cuyas declaraciones mandamos se
guarden, y cumplan en todo, como en ellos, y cada uno de sus Capitulos se contiene,
debiendo la citada Sociedad representar por medio del nuestro Consejo qualquiera nove-
dad, & adiccion que con el tiempo sea preciso hacer en ellos, que asi es nuestra voluntad.
Dada en Madrid a diez y nueve de Diciembre de mil setecientos setenta y siete.=Don
Manuel Ventura Figueroa.=Don Miguel Joaquin de Lorieri.=Don Manuel Doz.=Don An-
dres Gonzalez de Barcia.=Don Manuel de Villafaiie.=Yo Don Antonio Martinez Salazar,
Secretario del Rey nuestro Senor, su Contador de Resultas, Escribano de Camara, la hice
escribir por su mandato con acuerdo de los de su Consejo.=Registrada.=Don Nicolas
Verdugo.=Teniente de Canciller Mayor.=Don Nicolas Verdugo.

(Madrid: Imprenta de Pedro Marin)

A.G.S.,C.S.H.,356,c.3
A.M.S. Econ. Num,, leg. 23.
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2. Informe de la Sociedad Soriana sobre su decadencia, en respuesta a la Circular del
Consejo de 14 de julio de 1786. 31 de marzo de 1787.

M.P.S.

En 14 de Julio de el ano proximo pasado ordend V.A. a esta Sociedad, le informe
exactamente de las causas y motivos de la decadencia que se habia notado en ella, assi en
la concurrencia de sus Yndividuos a las Juntas, como en razon de su tibieza al desempeno
de las tareas de su Ynstituto, proponiendo los medios, que estime prudentes y efectivos,
para aficionar a las Personas zelosas y arraigadas a estos establecimientos tan dtiles a la
Monarquia, expresando si para ello sera de el Caso la perpetuidad de el Empleo de Director,
con lo demas que le parezca conveniente a la debida instruccion de este asumpto.

Y poniendo en execucion la citada Real orden, asegura a V.S., que en esta Sociedad no
se han experimentado los Bandos y facciones que en ella se suponen; porque siempre han
observado sus Yndividuos |la buena armonia, que exige su Ynstituto, fixando la atencion en
solo el objeto de mejorar la constitucion del Pais por los medios mas convenientes; Y que
sin embargo de las muchas y grandes dificultades, que desde luego se le presentaron en la
execucion de sus Ydeas, la ha continuado el el dia con la maior actividad, logrando
finalmente el ver establecidos en esta Ciudad dos buenos Tintes, tinas y prensas, con que se
han fomentado las Fabricas de lana de la Provincia; una Fabrica de medias de estambre al
telar, compuesta en el dia de veinte y ocho telares en continuo exercicio; la digna ocupacion
de un gran nimero de jovenes de uno y otrosexo, que, después de haverse instruido en las
Escuelas Patridticas, que tiene instituidas en esta Ciudad y en la villa de Sn. Pedro,
subministran a dha. Fabrica todo el estambre necesario; y otros progresos bien importan-
tes, que omite referir por no molestara V. A.

Pero aunque esto es assi, no ha dejado de notarse bastante omision en la asistencia a
las Juntas, y es regular sea maior en lo succesivosi no se lesdesvanece el falso y pernicioso
concepto, que han formado algunos, de que esta ocupacion merece poco aprecio, ponien-
doles a la vista alguna demostracion de la beneficencia que el soberano tiene ofrecida, con
que puedan sincerarse de la particular estimacion que siempre le ha merecido.

Assi lo concibe esta Sociedad y expone a V.A. en la firme inteligencia de que la
verdadera causa de dha. omision es la mencionada, por mas que se pretendadisfrazarcon
otro colorido, y de que no hai otro medio de restituir este Cuerpo a el estado floreciente, que
tuvo en sus principios, que el que queda indicado.

El de perpetuar el empleo de Director (que es el unico aliciente, que pudieramovera los
vezinos poderosos de este Pueblo a alistarse por Socios, y trabajar en beneficio comun)
lejos de ser conducente para el logro de este objeto, los retraheria sin duda de entrar en el
numero de Amigos del Pais, y por lo mismo sera bien que assi ésta como las demas
Sociedades, continden eligiendo o reeligiendo a sus Directores anualmente, segun vieren
convenirles para el maior adelantamiento de sus designios.

Nuestro Sefor guarde a V.A. muchos anos para bien de la Monarquia: Soria 31 de
Marzo de 1787. M.P.S. Por la Sociedad econémica de Soria y su Provincia.=El conde de
Fuerteventura.=Dn. Joseph Morales y Setien.=lIsidro Pérez.

Dirijo a VS el adjunto informe que esta Sociedad hace al Consejo, en cumplimiento de
la orden que, en 14 de julio del afo anterior, me comunico VS de la de dicho supremo
tribunal, a quien se servira hacerlo presente.

Dios guarde a Vs. muchos anos. Soria 31 de Marzo de 1787. El Conde de Fuerteventu-
ra.=Sr. Dn. Pedro Escolano de Arrieta.

A.M.S. Ec. Num,, leg. 6.
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3. Memoria de Isidro Pérezpresentada a la Sociedad en Juntade22 de Abrilde 1789.*

M.l. y Real Sociedad.

Varias veces he expuesto verbalmente en nuestras Juntas el mucho tiempo que
malogramos en ellas, por no traherse tratados los asuntos de antemano.

Qualquiera pensamiento 0 idea nueva, quanto mas util & importante es, tanta mayor
discusion y examen necessita; y haviendo de tenerse este trabajo en las Juntas, sucede
siempre que éstas se alargan demasiadamente; y que tal vez no se examine radicalmente.

Tal vez dije (y pudiera haver dicho muchas) no se examina el pensamiento radical-
mente por falta de tiempo, por pasarse de un asunto a otro que es analogo o de alguna
conexion; y porque suele ser de aquellos cuias resultas no pueden verse, o preveerse de
pronto.

Ademas de esto se recarga sin necesidad al Secretario de un trabajo grandey delicado:
grande porque una proposicion que se dice en quatro palabras, tiene a lo menos que
exonerarse en las actas con lascausas que hayparanuevaidea, losmedios mejores parasu
exacucion, y los fines a que se dirige; y para esto necessita haberla comprehendido bien,
haver estado con la mayor atencion, oyendo la diversidad de dictamentes que se han
proferido en la Junta, reteniendo los que han prevalecido, y el medio, o medios, que se han
acopiado ( ) menor alteracion; y delicado porque, quando se habla ( )y alguna vezsinla
debida formalidad, es dificil (si no imposible) entender a dos que hablan a un mismo
tiempo.

Todo esto se evitara adoptando el medio que sigue la Sociedad de Madrid, en cuias
Memorias y actas vemos reducidas todas las comisiones a solas las tres clases de Agricul-
tura, Artes y Oficios.

Cada una de ellas esta encargada a cierto nimero de socios y un secretario particular,
los cuales celebran sus Juntas separadas para tratar qualquiera asunto, y despues de
haverlo examinado y conferido, estienden su acuerdo fundandolo en aquellas razones que
han estimado mas solidas, y lo llevan a la Junta de la Sociedad.

Los Socios de la clase consumen varios dias y Juntas en este examen, y frecuente-
mente dividen y reparten entre si el trabajo, si el asunto comprehende varios puntos o
medios; de suerte que la Sociedad, quando se le da cuenta de él, oye un escrito limado, y
puesto con el debido orden, instruccion y claridad.

Si entre estos Yndividuos de la clase no hay conformidad (como sucede varias veces),
va expuesto el asunto con las razones que hay en pro y en contra; y entonces tiene la
Sociedad que examinar, pesar las unas, y las otras.

Sobre las ventajas, que tiene este méthodo, tenemos aqui otra razén muy poderosa
que es la necesidad, la qual consiste en el corto nimeros de Socios concurrentes a las
Juntas y dedicados al trabajo.

Por las actas de las Juntas resulta que de los veinte y quatro Consiliarios rara vez
concurren doce, y lo mas frecuente es concurrir de cinco a seis a las ordinarias; por cuia
experiencia solo podemos prometernos, para lo succesivo, que concurran nueve, a los
quales con algunos de los de oficio compongan de doce a trece.

Mi dictamen, pues, es que de las doce comisiones se reduzcan a las tres referidas
clases; que de cada una se encarguen tres Consiliarios y un Secretario; que estos doce se
elejan de aquellos socios mas aptos, idoneos y zelosos; Que cada clase se junte encassade
su respectivo secretario, en el dia y hora que parezca conveniente; Que los Yndividuos de

Laspalabrasque faltan se han perdido en el original.
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cada una residan, si se pudiere proporcionar, en la mayor inmediacion, o vecindad: Que en
los seis meses desde quince de Octubre a quince de Abril, celebren las Juntas desde las
siete hasta las nueve de la noche, convirtiendo en verdadera Academias econémicas las
inutiles Tertulias de juego; que cada una de ellas tenga su libro particular para estender sus
Acuerdos; Que estos no sean en un estilo abstracto y seco, y si en un método instructivo, en
que se hallen quantas razones ( ) admitiere el asunto y en que se vean satisfechas, y{ )
las dificultades que pueda haver; Caso que la clase( }llevarlo ala Sociedad en formade
representacion para que lo examine, y acuerde lo que tenga por mas conveniente Y
acertado, y como que las deliberaciones, y acuerdos ( ) deben tener toda aquella solidez
propia de un Cuerpo (li?}terato.

Otro defecto esencial tiene esta Sociedad (y creo que lo tienen cassi todas las de
Espana) en su misma constitucion, que es haver admitido por sus socios a quantos lo han
pretendido. Es cierto, que enestano ha sido portener contribuyentes, porque el Cap®5.°de
sus Estatutos los examio detoda contribucion, también lo es que, en esta admision general,
se tuvo el objeto de que los Profesores de las Artes, y Oficios comunicasen sus conocimien-
tos practicos, los que fuesen adquiriendo en lo sucesivo, y los auxilios, y medios que
necesitasen para llebarles a lamayor perfeccion. Pero ;de qué ha servido el grande nimero
de Socios que estan alistados en la clase de Sorianos? Muchos no han concurrido sino a
una, dos, o tres juntas; otros a muy pocas; ninguno de los profesores de Artes y Oficios le
ha presentado urt sélo pensamiento, y aun a las Juntas generales concurren mui pocos;
con que solo puede servir este nimero para alistarse ciegamente en una faccion, si
tubieramos la desgracia de que nos sobreviniese este mal.

Porestasrazones, y experiencias me parece conveniente, y aun preciso, el adoptar los
cinco medios siguientes:

1.° Que la Sociedad se reduzca a los nueve de Oficio (incluyendo en este nim® a los
ss. Director 2°, Vice-Censor, y Vice-Secretario) y a doce Consiliarios, en los quales veinte y
un Yndividuos ha de residir la autoridad y gobierno general del Cuerpo; quedando en la
clase de supernumerarios todos los demas socios Sorianos, hasta que de ellos se elijan
algunos para Oficiales, o para Consiliarios.

2.° Que por consiguiente se supriman las Juntas generales, y solamente se celebren
las ordinarias, compuestas de los senores Oficiales, Consiliarios y Secretario.

3.° Que la eleccion de los senores Oficiales y Consiliarios, y la admision de nuevos
socios Sorianos sea precisamente por votos secretos, dando alubia blanca y negra a cada
vocal.

4.° Quepara verificarse eleccion y admision, haya de haver pluraridad de votos entre
los vocales que cocurren a la Junta.

5. Que todos los Oficios (inclusos los de Consiliarios) sean bienales, a excepcion de
el de Director 1° porque { ) resuelto S.M. que sea annual: y los de Secretarioy { ) que
conviene que sean vitalicios: el uno, por lo mucho que ( ) tener un sujeto que pueda dar
noticia pronta de todo lo ocurrido, tratado y acordado en su tiempo: y el otro, por igual
razon, para que pueda darla sobre la entrada, e inversion de caudales, y sobre qualquiera
duda que ocurra en las Cuentas de tesoreria, y de los ss. socios a quienes se confiera por la
Sociedad alguna Comision particular.

Esta reduccion de socios y nuevo govierno requieren indispensablemente la aproba-
cion Real, porque son contra los Estatutos; pero es regular que se logren sin dificultad, si
esta Sociedad estimare por convenientes dhos. medios y los representare a S.M.

Por ellos, si no me engano, se lograran varias ventajas asi en el mayor examen, y mas
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acertada resolucion de los asuntos, como en la mas constante concurrencia a las Juntas.
Por lo mismo que ahora es grande el numero de los sefores socios, son pocos los que
concurren a ellas, porque cada uno en particular hace cuenta de que otros concurriran, y
esta sale errada regularmente.

Como la concurrencia de el dia es interpolada, y no continuada, es raro el que tiene
instruccion completa de los asuntos y acuedos, y asi ignoran absolutamente algunos, y de
otros solamente tienen aquella noticia parcial, que adquirieron en la Junta en la que se
hallaron, que unas veces es al principio, otras al medio, y otras al fin del asunto.

No extrano, ni nadie puede extranar, que suceda esta intermitida concurrencia porque
de los sefnores Socios que han sido mas constantes y aplicados, es raro el que por su
Estado, profesion, y ocupaciones deja de tener motivos que le impiden poder concurrir a
algunas de las Juntas.

Por otra parte, senores, llebamos ya doce anos cumplidos desde la creacion de este
Real Cuerpo hasta la hora presente ;Qué zelo por grande que fuera en los principios, puede
dejar de haverse disminuido insensiblemente al ver, que ninguno ha merecido que, en sus
pretensiones, se le haya atendido por los méritos adquiridos en tan largo tiempo?.

Otra ventaja ( y es la principal que me he propuesto) sera el saber si con efecto podra
haver o no, para los oficios y Consiliarios, los veinte y un individuos, y que todos sean de las
circunstancias, zelo, y constancia, que se necessitan para los dos anos, que han dedurarlos
encargos.

Si los huviere, tengo por cierto, que se trabajara con aprovechamiento, y si no sera
preciso representar a S. M. la imposibilidad de ( ) este Real Cuerpo en un Pueblo, cuia
generacion actual ( ) siempre, si no con aversion, con indiferencia; porque ( ) venceran
los impedimentos de la preocupacion de unos, ignorancia de otros, y de la desidia e
indolencia de los mas.

Finalmente senores, aunque mi zelo y deseos no han decaido, me reconozco ya
fatigado, y sin las fuerzas necesarias para continuar exercitando la Secretaria, si el trabajo
de este no se disminuyere por los medios propuestos de reducir todos los asuntos alastres
clases de Agricultura, Artes, y Oficios, y de que cada una se encarguen quatro senores
consiliarios, haciendo uno de ellos de Secretario.

V.S. reflexionara con la madurez que acostumbra, quanto llebo puesto, y acordara
sobre ello lo que tenga por mas conveniente. Soria, veinte y dos de Abril de mil setecientos,
ochentay nueve. Isidro Pérez.

A.M.S. Ec. Num., leg 29, Libro de Actas, 1784-1793 (sin paginar).

4. Real Provision autorizando la creacion de una Junta particular de esta Sociedad en
Cadiz. 23 de febrero de 1780

Dn. Carlos por la gracia de Dios, Rey de Castilla, de Leon, de Aragon, de las dos Sicilias,
de Jerusalén, de Navarra, de Granada, de Toledo, de Valencia, de Galicia, de Mallorca, de
Sevilla, de Cerdena, de Cordova, de Corcega, de Murcia, de Jaén, Senor de Vizcaya y de
Molina et?. A vos, laSociedad Economica de Amigos del Pais de la Ciudad de Soria, salud y
gracia, sabed: Que con Real Orden de primero de este mes, comunicada por la via reser-
vada de estado, se remitio al nuestro Consejo la representacion que en quatro de Enero
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pasado de este ano hicisteis 8 N.R.P., el thenor dela qual es el siguiente=Senor. Vuestra
Sociedad Econémica de Amigos del Pais de la Ciudad y Provincia de Soria, representada
por el Conde de Fuertebenturay Villarrea, su primer Director, con el mas profundo respeto
expone a V.M. se allan alistados por Socios de ella diferentes Comerciantes residentes en la
Plaza de Cadiz, naturales de la referida Ciudad de Soria, y de otros Pueblos de su Provincia,
en quienes, ademas de sus crecidos Caudales, concurren las apreciables circunstancias de
una consumada practica en el Comercio, de una grande instruccion en todo género de
Fabricas y manufacturas, de un notorio celo y amor a su Patria y de un vivo deséo de
coadyubar a la execucion de las beneficas intenciones de V.M., de todo lo qual tienen dadas
suficientes pruebas en las Cartas que han dirigido a dicha vuestra Sociedad. Entre ellas
deve esta contar y manifestar a V.M., las oportunas noticias y medios que le han comuni-
cado y propuesto, sobre el establecimiento de una Fabrica de Medias de estambre al telar,
de vayetas, vayetones, y panos de los que llaman de segunda y de tercera; sobre el prontto
y buen despacho que podran dar a dichas Manufacturas, dentro de la Peninsula, y en la
America; y el intento en que estan de juntar entre si algun fondo de Caudal, para coadyubar
a este establecimientto. Vuestra Sociedad no solamente lo tiene por utilisimo y facil (assi
por la prohiviccion que V.M. se ha servido hacer de las Medias estrageras, como por la
abundancia de Lanas finas, entreficas y ordinarias, y por las muchas fabricas ge. ay en dicha
Provincia, que pueden variarse y mejorarse, segun combenga) sino que reconoce, que este
medio, y el de que vuestro Consejo conceda arvitrios, que le tiene propuestos, y ottros que
sean de su agrado, facilitaran el logro de los ardientes deseos, que dicha vuestra Sociedad
tiene, de aumentary mejorar la industria, de mantener a los pobres impedidos, de educar a
la Jubentud de ambos sexos, y de cortar de raiz la mendiguéz en aquella Provincia, dando
ocupacion honesta y segura a la gente robusta que no por genio, ni vicio, y si por defectto de
facultades y proporcion, o se expatria, o se entrega a la miserable vida de andar de puerta
en puerta. Pero como las ideas, noticias y deseos de dichos Comerciantes, en particular, no
pueden producir tan prontos, continuados y buenos efectos, como las de un Cuerpo, en que
se trate y acuerde lo mas combeniente, y en que a competencia se excite el zelo, parece a
dicha vuestra Sociedad mui importante y ttil, el que de los dichos sus Socios actualmente
residentes en la citada Plaza de Cadiz, y de los que en adelante residieren en ella, se forme
unaJunta particular, agregada a dicha Sociedad y conforme en todo a sus reglas (como las
tiene la de Madrid en las ciudades de Toledo, Guadalaxara, Segovia, Avila, y Villa de
Talabera) en la qual puedan tratar, conferir, y acordar tnicamente sobre asuntos pertene-
cientes al instituto de dicha Sociedad; y que esta pueda elegir, 6 reelegir un Diputado (que
precisamente sea uno de sus socios naturales de dicha Provincia, y por el tiempo de dos,
quatro, 6 seis anos) para que sin incurrir en pena alguna, combogque y presida dicha Junta,
la qual haya de dar cuenta de todos sus acuerdos y resoluciones a la referida vuestra
Sociedad, asi para que tenga la devida noticia, como para que las inserte y publique en sus
actas. Por no molestar a V.M. se abstiene dicha Sociedad, de exponerle con extension las
ventajas que puede producirle la creacion de la citada Junta particular; pero no puede
omitir la de que por medio de élla lograra en lo succesivo aquella Provincia el Comercio y
adelantamiento de sus manufaturas, que hasta ahora no ha logrado, por la casi ninguna
correspondencia que hatenido sobre estos importantes puntos, y por la ignorancia (se-
quela precisa de |a falta de noticias), en que los Fabricantes han estado, de las expecies,
calidades, colores, y demas circunstancias de las manufacturas que son mas oportunas
para dicha Plaza y para las de América. En atencion a ttodo: Suplica a V.M. que poradiccion
a los estatutos de dicha vuestra Sociedad, se sirba concederle su real permiso para la
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creacion de dicha Junta particular, agregada a élla, para la eleccion de un Diputado que la
presida, y de un sobstituto para sus ausencias y enfermedades. Nuestro Senor Guarde la
C.R.P. de V.M. los muchos anos que la Monarquia necesita. Soria quatro ‘de Enero de mil
setecientos y ochenta=Sefor. A L.R.P. de V.M.=A. El Conde de Fuerteventuray Villarréa=Y
visto por los del nuestro Consejo, con lo expuesto por el nuestro Fiscal, por Decreto que
proveyeron en once de este més, se acordo expedir esta nuestra Carta. Por la qual os
concedemos permiso y licencia para que si hubiere Yndividuos de esa Sociedad en la
Ciudad de Cadiz, se junten paratratarlos medios de animar las Fabricas de Medias de telar
de estambre, bayetas, bayetones, y demas, géneros de Lana de esa Ciudad de Soria y su
Provincia, como expresais en vuestra representacion inserta; Con prebencion que aunque
promobais vos la Sociedad las citadas Fabricas, no sea por cuenta de estas, y si de los
particulares; siendo vuestra Proteccion uniforme atodas las de éste Pais y Provincia, tanto
las que se allan establecidas de antiguo, para mejorarlas, como respecto a las que se
establecieren de nuebo; de manéra, que el veneficio comun, y la ocupacion de los Jornales
y materiales en esa Ciudad y su tierra, y la propagacion de la Yndustria en élla, sin vicios de
estanco, privativa, monopolio, 6 preferencia, séan el objeto de Vos la Sociedad en esta
materia y pensamiento; que el Diputado que presida los Socios en Cadiz, sea nombrado por
Vos la Sociedad; los quales puedan juntarse como ba dicho para tratar los medios de
animar las Fabricas de Medias de estambre, y demas que se refieren de esa Ciudad y su
Provincia, y de darles salida @ Yndias; con tal que lleben su Libro de Acuerdos y le
comuniquen a vos la Sociedad, conprohivicionde tratarotros asuntos en dicha Junta, ni de
establecér en calidad de tal, monopolio 6 estanco de estosgéneros; porquessu trafico ha de
ser libre y por Yndividuos particulares, sean o no de dicha Junta o Sociedad. Y os manda-
mos dispongais que al principio del Libro de Acuerdos de dicha Junta, se ponga testimonio
de esta nuestra Carta para su obserbancia; deviendo preceder alistarse por socios de esa
Sociedad y pagar contribucion establecida, todos los que ayan de componer dicha Junta
particular de Cadiz. Cuidando vos la referida Sociedad, de enterar al nuesttro Consejode lo
que se adelantare en el fomento de dichas manufacturas, y progresosde la Junta. Todo lo
qual queremos se entienda por ahora, y sin perjuicio de lo que combiniere anadir ¢
reformar, segln la esperiencia practica: Que assie es nuestra voluntad. De lo qual manda-
mos dar y dimos estta nuestra Carita, sellada con nuestro Real sello, y refendada del
infrascripto nuestro Secretario, En Madrid a veinte y tres de Febrero de mil setecientos y
ochenta. D. Manuel Ventura Figueroa; D. Pablo Ferrandiz Bendicho; D. Marcos Arguiz;
D. Manuel Doz; D. Blas de Hinojosa (Firmas rubricadas). Yo D. Antonio Martinez Salazar,
Secretario del Rey Nuestro Sefior, su Contador de Resultas, Escribano de Camara la hice
escrivir por su mandado con acuerdo de los de su Consejo. Registrada, D. Nicolas Bera.
Teniente de Canciller Mayor, D. Nicolas Verdugo.

A.M.S. Econ. Num., leg. 24.
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5. Relacion de afiliados a la Sociedad en 1777

Estado socio-profesional Fecha
D. Francisco Mohino................... Intendente......cccoevvererierennennnn Fundador
D. Bernardino Lapuerta............... Prior.. .o 21 de Enero
D. Saturnino Ambrona................ Arcipreste......ccccevceeveervercreennan. 25 de Enero
D. Francisco Felipe Valer............. Canodnigo 24deEnero
D. José Morales de Setién .......... Canonigo —
D. Mateo Morales de Setién ....... Capitan de milicias y regidor

PErPELUO ...coeeereeeeenreeeireeanee —
D. Miguel Antonio de Chavarria. Canonigo.........ccecceeevenurccrvennnes Febrero
D. Vicente Casquete........cc.......... Canonigo......cccveevvermenienecenn. 9 de Febrero
D. Mateo Gutiérrez Barrenechea Candnigo. —
D. Bartolomé Leresa Sanz........... Chantre.... 24 de Enero
D. Nicolas Oporto.......ccccourrurenenn. Racionero. 24 de Enero
D. Feélix Baltasar Gonzalez........... Racionero.... 24 de Enero
D. Saturio Ferrandez......... .. Racionero.......... 25 de Enero
D. Santiago Jubeda... Curade S. Nicolas. 25de Enero
D. Eugenio del Rio..... .. Curadela Mayor... 25de Enero
D. José Juste .....ccocecuvreerverncennnnnes Corregidor....... 23 de Enero
D. José Sanchez .........ccccvvernnne Cura del Poyo........ 25 de Enero
D. Pedro Antonio Negueruela.... Curadel Salvador ... —
D. Juan José Martinez................. Cura de S. Esteban... 25de Enero
D. Cristébal Cejudo Ayudante de milicias.. 25 de Enero
D. Pedro Chiva......cccocevvieerriiveennes Ayudante Mayor del Regi-

miento provincial ................. 27 de Enero
D. Antonio Checano.................... Administ. renta tabaco... 25de Enero
D. Miguel de la Fuente y Salinas Administ. desalinas...... 28 de Enero
D. Juan Baltasar Gonzilez........... Administ. G. de Correos 24 de Enero
D. Felipe de Sotomayor.............. Regidor.......cceviiiciinencrrenenene —
D. Leonardo Cortijo.....c..ccceveeuneen Abogado de los R. Consejos... 25 de Enero
D. Francisco Javier de Perales.... Abogado de los R. Consejos... 24 de Enero
D. Antonio Melcliades Diez......... Abogado de los R. Consejos... 26 de Enero
D. Manuel Golmayo.........cccc....... Abogado de los R. Consejos... 25deEnero
FranciscoR. de S. Pedro.............. Oficial M. de la Contaduria...... 24 de Enero
D. JuanJosé de S.Pedroy Tobia Contador ..........cccceerveeeeeneennns 15 de Febrero
D. Vicente Cid .....ccoveevrrieevieccncenne MEdico.......cccovrireeieeeincnenee 26 de Enero
D. José Di€z .....cccecuvererrrererennen. Comerciante......... rereeeeererer. —
D.Bernardo Aguirre.................... Comerciante......cccccececececmrannen. 11 de Febrero
D. Andrés V. Marcos Saenz......... Comerciante..........coceveveeerennens 27 de enero
D. Joaquin Navarro y Ochoa....... Abogado de los R. Consejos... 28 de Enero
D. Juan Gonzalez........cceeevrevenees — —
AndrésPinillos.........cccceeveieennne. Comerciante 25de Enero
Francisco Javier Diez................... Comerciante 27 de Enero
Esteban TUtOr.....ccoeeveveiveecceennne Comerciante............. 1 de Febrero
Julian Gomeaz.....cccveeereeccevnreecnnnne Comerciante 26 de Enero
Antonio Felipe.........cereeneen.n.. Comerciante...........ceeceeeeeecrenne 27 deEnero
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Estado socio-profesional Fecha
Rafael de la Torre........oceeevrennneee COMErCiante.......ccceveereereseeceens 27 de Enero
Manuel Esteban Martinez........... Comerciante.........coceeveeeeeeeeeenas 3 de Febrero
Manuelde Vera.........cccccveenereneenn Comerciante.........coeeeeeeeieieiennns 26 de Enero
Manuel Antonio Igea................... Comerciante............ccceeeeeeennnne. 26de Enero
Manuel Santos Igea..................... —_ , 23 de Enero
Manuel Gonzalez........cccceevuenanene Comerciante........coceveveernaiane 28de Enero
Agustin Sanz de Rabal................. Comerciante.....cccc.ceeeeeieneennennne 26 de Enero
Pedro Juan Gili.........ccoeeeeernennennn. Comerciante..........ccoccvrerieeeenns 12 de Febrero
Alonsoigea.....ccuueeiiecenrrvieannnnen. Comerciante.........ccceeeevveeennnnns —
Fray Juan Antonio Diaz............... Comendador........ccccoeveeruennnnee. 16 de Febrero
Fray Matias Garcia Ortiz.............. Orden de la Merced................. —
Fray Gabriel Pérez....................... Ordende la Merced................. —
Conde de Fuerteventura............. Coronel del Regimiento Prov. s
Manuel Fdez. Carrascosa............ Veedor. de plateria ......cccceeenee 26 de Enero
Felipe Pinilla .....cc.coveveeieiianennen. V.deplateria......cccceereeeaccannnn 26 de Enero
Antonio Cuevas..........ccooveeeennunenes V.decalceteria............cccuun..... 27 de Enero
Pablo Bruebas...........cccceeverennnnn. V. decalceteria.........ccceeunnnnnnn 27 de Enero
Antonio Ramon.........ccceeveeeeenn. V.desasteria......cccceerervervennen. —
JacintoMartin .....ccocoeeereeeirvennn. V.de sastreria ......cccceeeeeevrennnne 27 de Enero
Baltasar Morate............ccceeeuenene. V. de jalmeria......... 6 de Febrero
Manuel de las Heras.................... V. de cavestria....... 4 de Febrero
Francisco Garganta.... V. de albanileria. 31 de Enero
Antonio Garcia..... V. de albanileria 31de Enero
Gaspar Garcia... V. decedaceros..... 31de Enero
José Garcia.... V. de cedaceros.. 31de Enero
Manuel Callejo. V. de carpinteria. Febrero
Matias Calzas....... . V.decarpinteria.... Febrero
Valentin Mattinez V. de carpinteria.... Febrero
José de Ciria ........ . V.decarpinteria.... Febrero
Anselmo Ruiz. V. de cuchilleria..... 27 de Enero
José Avylion.... V. de cuchilleria.. 27 de Enero
Laureano Gomez.... . V.de herreria...... 27 de enero
Juan Brueba .....ccocevveeriiennnee. V.de tejedores........ccccceeueen... 26 de enero
Mauricio Cabellos ........cccccceienenne V.de tejedores......cccecvrrmrrceeens 26 de Enero
Manuel Gil .....oeerienienenieeiniieeenns V.desilleria.....cccemvrvrieinnnnnne 1 de Febrero
Julian Garcia.....cccceveeeieeereeeenene, V.desilleria........cccooeeivvvecnennnnn. 1 de Febrero
Lorezo Garcia........ccevveeerevrcesvenenns V.decesteria.......ccocceurereecannna. 28 de enero
Agustin Sanz.......coecveeeeieeicinnnenes V. decesteria......ccccvrueerrmenanee 28de Enero
Domingo Sanz............cccovveeerneenens V. dezapateria.........cccceeeceeenenne 23 de Enero
Gabriel del Campo .......ccccecvuvueeen V. dezapateria......ccceereeernrennen. 23 de enero
D. Felipe Gallego.....cccoceecevvrunneen. Vicario del Hospital.................. 23 deEnero
D. Isidro Pérez........ccecvevceccrinuenanne — 23 de Enero
Fray Juan Manuel Mateo............. Orden de la Merced................. 7 de Mayo
Fray Baltasar Pascual.................. — —
Fray Ignacio Redondo................. OrdendeS. Francisco.............. —
José Villa....coivvricnriieciiieennen, — —
Manuel Elguero..........ccceeevreennnn. — —
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Estado socio-profesional Fecha

D. Joaquin Agustin Lopez de
Medrano.........ccceceereveecrincns Canonigo Magistral................. 25deenero
D. Juan Francisco Ganvaniza..... Orden de la Merced.................. —

Elaborada a partir de datos del A.M.S., Ec. Num., leg. 23

6. Circulardel Condede Fuerteventura y Villarrea dirigida a los Ayuntamientos y Cabildos
de toda la provincia. Junio de 1777 {Impresa)

Muy Sr. mio: Deseando coadyuvar a las soberanas intenciones de nuestro Augusto
Monarca en beneficio de sus Vasallos; y siguiendo el exemplo de otras Ciudades del Reyno,
se ha formado en esta una Sociedad de Amigos del Pais, cuya ocupacion sera, el mejorary
estender la Industria popular en los tres Ramos de agricultura, Artes, y Oficios, entodos los
pueblos comprehendidos en su Provincia.

La Sociedad desea dar parteentan honroso, y util empeno atodas las Personas zelosas
del bien comun: y reconoce la necesidad, de que los Socios Provinciales (que son los
residentes en qualquiera Pueblo de la Provincia) le ayuden con sus talentos, noticias, y
experiencias; y para lograr estos fines ha acordado, que, como Director suyo, y en su
nombre, participe su formacion, obgetos, y deseos, a todos los Pueblos de la Provincia,
para que los Sugetos, que gustaren ser Socios en la clase de Provinciales, puedan solici-
tarlo por Memoria, 0 Carta, que medirijan, y de que darécuenta ala Junta. Y cumpliendo Yo
con lo acordado por esta, lo pongo en noticia de V., suplicandole, que por el medio que le
parezca mas oportuno, y pronto, se sirva comunicarla a todos los /ndividuos de esse
Cabildo.

Nro. Senor guarde a V. muchos anos como deseo. Soria, Junio de 1777.

B.L.M.de V. su atto.y seg.®serv.

El Conde de Fuerteventura i Villarrea (rubricado)

A.M.S. Ec. Num., leg. 23

7. Cartadel Obispo de Osma relativa a su asignacion para las escuela de hilar. 12 marzo
1778

Muy senor mio y de toda mi estimacion: con la mayor recivo la de V.S.S. de 7 del
corriente, noticidndome al nombre de la Real Sociedad la aprovacion de las reglas para su
govierno por el Rey nuestro Senor, recibiendola bajo de su Real proteccion, y manifestan-
dome al mismo tiempo las manufacturas que dicha Real Sociedad tiene premeditado
establecer para beneficio’ comun de toda la Provincia, con la utilidad de emplear en estos
ejercicios mucha gente que por ellos pueda en adelante ser el remedio de las necesidades, a
que estan espuestas por falta de destino.

También meinsinuanV.S.S. haberse principiado por la escuela de ninas para hilados,
con la asistencia diaria que se las tiene, que todas son obras mui correspondientes al celo
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de V.S.S. y deseos de la permanencia de este laudable establecimiento; y porque io tengo
manifestada mi intencion de contribuir a él en cuanto pueda, arreglandome haora al
parecer de V.S.S. determinando cantidad cierta, desde luego la hago de dardos mil reales
anuales, y cien fanegas de trigo comun portiempo de tres anos, en los que ia se experimen-
tara el beneficio para poder usar de mi facultad de continuar la asignacion, aumentarla, o
minorarla, segin pidiesen las circinstancias, quedando al presente con el sentimiento de
no poderme estender a mas por los atrasos que tengo, asegurando aV.S.S. que con dha.
asignacion se cubre las que tengo echas en esa Ciudad, la perfeccion anual que me presten
sus Parroquias y doi orden a Dn. Juan Balthasar Gonzalez, mi mayordomo, tenga a
disposicion de V.S.S. dha. mi asignacion para percivirlas quando sea su voluntad, por tres
anos.

Advierto enlacartadeV.S.S.haberpublicadoque la Sociedaddaratornos y materiales
alas que, sabiendo hilar, no lo practican y por falta de estos efectos, pagandoles su trabajo,
segun su merito y tasacion.

Hago presente a V.S.S. que esta fue mi intencion, cuando asigné lo que es notorio a la
esquela establecida por Dn. Joseph Diez costeando seis tornos para que se diesen en
propiedad, por via de premio, a las que mas se aventajasen en qualesquier tiempo, para
que ellas se utilizasen de su abilidad y trabajo en beneficio de sus familias, y como nada de
esto se verifico, debiendo subsistir los tornos, es conforme mi intencion se den a las seis
mas acredoras del tiempo pasado, para que igualmente se verifiquen los piadosos fines de
la Real Sociedad en utilidad de aquellas pobres.

Correspondo como debo a la atencion de V.S.S. renovandoles mi verdadero afecto y
amistad para quanto sea de su mayor satisfaccion y agrado.

Nuestro Sefor guarde a V.S.S. muchos anos. Burgo y Marzo 12 de 1778. B.l..M. su mas
afecto seguro servidor y Capellan, Bernardo Antonio Obispo de Osma (rubricado). Serores
Conde de Fuerteventura y don Francisco Mohino.

A.M.S.Ec. Num., leg. 4

8. Cartade DondJuan Antonio Solano en que habladelos premios establecidos porély su
hermano, en favor de la Sociedad. 29 de agosto de 1780.

Mui Senor mio, Paisano, yestimado Dueno: quedo enterado de laapreciablede Vm. de
22 de Agosto, y pareciendome por su contexto que no corre priesa la entrega de los 300
reales ofrecidos por mi hasta la adjudicacion de los Premios, que sera segin Vm. se sirve
prevenirme en el septiembre de 81, sin embargo de tener senalado el de 80 para la
asignacion, suspenderé por ahora avisar a mi Hermano Dn. Josef Ventura vecino de
Castilfrio, disponga la entrega de la cantidad dicha en la forma que Vm. me advierte tiene
acordada la Sociedad, reservando executarlo hasta algun tiempo antes del referido Mes de
la adjudicacion, para que la Sociedad los entregue a quienes haia hallado por conveniente;
y si pareciere a Vm. que lo es, o laMente de la Sociedad, que se entregue estaCantidaden el
proximo Septiembre, no obstante la seguridad, que debe fundarle la oferta, se servira Vm.
prevenirmelo para practicarlo al instante.

Haviendo visto la que Vm. escribe a mi Hermano el Obispo, y leido en ella el parrafo De
la posterior aplicacion de uno de sus Premios ofrecidos, me ha parecido deber yo también
distinguir a mi Lugar Castilfrio con alguna preferencia y senal de agradecimiento; y assi
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quando Vm. dé quenta en la Junta de la aplicazion hecha por mi Hermano, se ha de servir
darlaigualmente de que mi voluntad es, que uno de los tres premios ofrecidos por mi ha de
ser precisamente para adjudicarlo al que, entre de dho. mi Lugar Castilfrio, halle la Socie-
dad lo merezca en los ramos de industria que determine; y si solo hubiere un sugeto que
presente a la Sociedad su travajo, u obra por mérito, que sea para este; y si nadie acudiese,
en este caso lo aplico para los del Casco de Soria; sin que esta privatiba aplicacion les
excluia ni a3 unos, ni a otros, de poder ser premiados, si lo merecieren, en los dos restantes,
los que deberan ser aplicados entre solos los sugetos de ese Obispado.

Perdone Vm. esta nueba molestia, y mandeme quanto fuere de su agrado, y obsequio.
Cuenca y Agosto 29 de 80. B.L.M. a Vm. Su mas afecto paysano, Amigo y Cappellan, Juan
Antonio Solano {rubricado). Sr, Dn. Isidro Perez.

AH.M. Ec. Num., leg. 14.

9. Doscartas del Obispo de Segovia relacionadas coneldonativo ofrecido a la Sociedad.
5 de Junio de 1790y 17 de Julio de 1797.

Muy Senores mios: Escierto que ofrecitres mil realesde vellon anuales, perofue con el
preciso destino a establecer escuelas de hilaza en Ias Villas de Sn. Pedroy Yanguas, o en las
Aldeas de una y otra, y dar tornos y premios a las que sobresaliesen en aplicacion y
habilidad, y como no ha llegado a mi noticia que se haian establecido dhas. escuelas y
particularmente en Yanguas, donde no see haia un torno, por lo mismo no he embiado los
tres mil reales, pero lo haré apenas sepa estan puestas las escuelas.

Con mucho gusto escriviré al Sr. Santa Maria, Canonigo y Dignidad de Toledo para
que, si tiene arbitrio, aplique a fines piadosos a disposicion de esse Patridtico Cuerpo
algunos caudales de la testamentaria de Dn. Pedro Saenzde Santa Maria, vecino que fue de
Cadiz.

Con esta ocassion renuevo a V.S.S. mi verdadero desseo de servirles, y pido a Ntro.
Seior guarde su vida muchos anos. Segovia y Junio 5 de 1790. B.L.M. de V. Seiiorias, su
mas atento Servidor, Juan Francisco Obispo de Segobia (rubricado). S.S. Directory Diputa-
dos de la sociedad Economica de Soria, y su Provincia.

Muy Senores mios: He recibido la de V. en que me piden cien doblones por lo que se ha
gastado en la Escuela de Hilazas de la Villa de Yanguas, y aunque es cierto Yo ofreci pordos
escuelas, como la variacion no es substancial, estoi pronto en que V. los libren a Ia vista
contra Dn. Antonio Vidaurreta mi tesorero, y en lo sucesivo continuaré con los mismos
cinquenta doblones, siempre que esté corriente la referida escuela.

Me repito con este motivo 4 la disposicion de V. Nro. Senor guarde a V. muchos anos.
Godella y Julio 17 de 1797. B.L.M. de Vs. su afecto y seguro servidor, Juan Francisco
Arzobispo de Valencia. Sres de la Real Sociedad Econdmica de Soria.

A.M.S. Ec. Num., leg. 14
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10. Real Cédula porla que se concede facultad a la Sociedad Econdmica de Soria para la
imposicion del arbitrio de medio real en arroba de lana en blanco de las que se lavasen
en los lavaderos de aquella Provincia. Madrid, 18 de Julio de 1782.

Dn. Carlos por la graciade Dios, Rey de Castilla, de Ledon, deAragon, de las dosSicilias,
de Jerusalén, de Navarra, de Granada, de Toledo, de Valencia, de Galicia, de Mallorca, de
Sevilla, de Cerdena, de Cordova, de Coércega, de Murcia, de Jaén, Senor de Vizcaya y de
Molina, etc. Por quanto a consequencia de la orden circular que de acuerdo del nuesttro
Consejo se comunicd, en nuebe de Junio del ano pasado de mil setecientos setenta y
nuebe, a todas las Sociedades Economicas de estos nuesttros reynos, para que propusie-
seén los medios que juzgasen oportunos al establecimiento de Hospicios en las respectivas
Capitales, para el fomento de la industria, remitié al nuestro Consejo la Sociedad Econo-
mica de Amigos del Pais de la Ciudad de Soria, dos Memorias relatibas a8 que en aquella
Ciudad y Provincia seriacombeniente, que en lugar de Hospicio se extableciesen Escuelas
patrioticas en que dar ensenanza y ocupacion a los Mendigos y hociosos; y para ello
propuso la Sociedad, entre ottras cosas, que debiendo recaér la dotacion de Hospicios
sobre las manufacturas estrangeras que se bendian dentro del reyno, segun la intencion del
nuestro Consejo en su citada Circular de nuebe de Junio de dicho ano, la parecia mui
conforme a este modo de pensar, que se cargase medio réal en arroba de Lana en blanco de
las que se labasen en los Labaderos situados en aquella Provincia, para extraer del reyno;
que ubiese de pagar el extracttor aunque fuese de denttro de él, por considerarsele en esta
negociacion como comerciante extrangero; entendiéndose la misma imposicion sobre las
Lanas labadas en los Labaderos de las villas de Lumbreras, Villoslada, Hortigosa y Torreci-
lla, contiguos a aquella Provincia, para evitar el extrabio del labage de los de dentro de ella
con motibo de la proximidad de aquellos; cuia imposicion nada tenia de grabosa al
veneficio comin de nuestros reynos, si se reflexionaba que los Extrageros, como que no
podian pasar sin este Comercio, expecialmente los entregados a €él, no havian de dejar de
sacarla por el nuebo impuesto de medio real, asi como la extrahian en aquellos afios en que
en sucio subia la arrobaveintereales mas que en ottros; cuio producto arcenderia a treinta
mil reales anuales. Y vistto por los del nuestro Consejo con lo expuesto por nuestros
Fiscales, por Decreto que proveyeron en seis de Noviembre del ano pasado de mil setecien-
tos y ochecta, mandaron, entre ottras cosas, que el Yntendente de la Provincia de Soria
informase con toda distincion y la posible brebedad, qué éra lo que podria importar
anualmente el arvitrio de medio real en arroba de Lana de la que se extragese en limpio de
aquella Provincia fuera del reyno, teniendo para ello presente la resultancia de los dos
ultimos quinquenios, por los registtros de las Aduanas fronterizas; a cuio fin se le comunicé
la orden correspondiente en once del propio mes y ano; y en su cumplimiento dirigio el
Yntendente al nuestro Consejo el informe que dice asi=Mui sefior mio. Procurando eba-
quar con toda distincion y brebedad el informe que de orden del Consejo me pidio V.S., en
carta de once de Noviembre del ano proximo pasado, sobre el importe que anualmente
podra producir el arvitrioen medio real en cada arroba de Lana de la que se extrae en limpio
de estta Provincia fuera del reyno, pedi razon de la resultancia de los dos anteriores
quinquenios a los Administradores de las tres Aduanas fronterizas de Burgos, Logrono y
Agreda. Esttos dos dltimos me las remitieron con puntualidad; pero el primero me con-
testto diciendo que aquel contador no podia darla portenér remitidos a la Direccion general
de rentas todas las Guias, Libros y demas documentos, y no existir en su oficina razén
formal por donde sacarla ni a qué remitirse; fuera de que las lanas de esta Provincia se
havian compreendido sienpre en sus adeudos con la calidad de Castellanas, sin distincion,
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por lo que era punto poco menos que imposible separarlas entre tanto nimero de partidas
como incluyen los Libros. Si estos ubieran estado en dicha Contaduria, se hubiera podido
allanar facilmente la propuesta dificultad, y sacar la razon exacta de las Lanas que de estta
Provincia se havian adeudado en la citada Aduana, con solo reconocer el asientto de las
Guias que se havian presentado, dadas por los Administradores de los once Labaderos
situados dentro de la compreension de élla, que son los tres que hay en el caso de esta
Ciudad, el de Chavalery Sinoba {pues esttos cinco sacan Guias de esta Administracion), el
de Sn. Pedro Manrique, el de Yanguas, el de Axamil, el de Binuesa, el de Canales, y el de
Medinaceli; pero como no existian los Libros en aquella oficina, me fué precio elegir el
medio de pedir razon, a los dichos Administradores de los expresados Labaderos, de las
arrobas de lana que constase en sus libros haberse sacado en blanco para adeudarse en las
tres citadad Aduanas. Todos ellos me la han remitido, 8 escepcion de el de Medinaceli, que
me respondid no tener en su poder los Libros por haberlos remitido a la Direccion General
de Bentas, por lo que y constarme que en esttos ultimos anos se han beneficiado en aquel
Labadero muy pocas, he formado sobre las relaciones de los ottros diez el siguiente
resumen

Arrs Libs
En los cinco Labaderos deesttaCiudad ...........c.coceeveeenccencicnacinanns 240.028 20
En el de la Villa de Sn. Pedro Manrique .. 20.934
En el de la Villa de Yanguas 54.520 5

En el de la Villa de Canales ........c..ccevueeeieeernimeeieerreseieeeveeeiee e 42.127 1

En el de la Villa de Axamil sin Valy.... 27.231 3/4
En el de la Villa de Vinuesa 167.725 12
En el dicho de aninos, dos mil trescientas veinte y nuebe y tres li-

bras, que reguladas por la mitad segun practica de las Adua-

NAS, SOM..iiiiiiiimininerrrrietrieraesrrasiieerenassesrasnsesersssasstmeeaeaassasesanienaseeees 1.164 13

553.731 19 34

Por lo qual resulta ser el tottal de arrobas, quinientas cinquenta y tres mil setecientas treinta
y una, diez y nuebe libras y tres quarterones; pero debiéndose, segtn la orden general
comunicada a las Aduanas, rebajar un seis y quartillo por ciento porrazon del valyen todas
las dichas partidas, a excepcion de la del Labadero de Axamil, cuio Administrador declara
haver puesto su certificacion con esclusion de él, queda reducido a3 quinientas veinte mil
ochocientas veinte y quattro arrobas y tres quarterones, y de ellas corresponden acada uno
dedichosanos, cinquentay dos mil ochenta ydosarrobas y doze libras escasas, las quales
a razon de medio real cada una, importanveinte y seis mil quarentay unrealesy quartillo;
que es quanto he podido adquiriry adelantaren este asunto, atendiendo a la brebedad que
apetece el Consejo, por que a no haver elegido el citado medio, ubiera sido preciso recurrir
a la Direccion general de rentas para el reconocimiento de los Libros de las tres citadas
Aduanas de Burgos, Logronoy Agreda, y estractar de ellas las partidas de lana presentadas
en dichos quinquenios, con Guias de los expresados once Labaderos situados en estta
Provincia, cuia operacion hubiera sido sin duda embarazosa y prolija. Dios Guarde a V.S.
muchos anos. Soria veinte y ocho de Abril de mil setecientos ochenta y uno/Besa la mano
de V.S. su mas afecto seguro servidor=Joaquin de Equiarreta y Ripa=Senor Dn. Antonio
Martinez Salazar=Y visto por los del nuestro Consejo, con lo expuesto por el nuesttro
Fiscal, mandaron, que el Yntendente de Soria, oyendo instructivamente sobre la imposi-
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cion de estte y ottro arvitrio a la Junta y Procurador de Sexmeros de aquella tierra, y a los
Ayuntamientos y Procuradores Sindicos de las Villas de San Pedro Manrique y Agreda,
informase 3 los del nuesttro Consejo, con remision de las diligencias originales que
practicare, quantto se le ofreciese y pareciese, a cuio fin se le comunico la orden combe-
niente en treinta de Junio del mismo ano proximo pasado; en cuio cumplimiento remitio su
informe el Yntendente en doze de Marzo pasado de este afo con las diligencias originales
que para ello practico: Y vistto por los del nuestro Consejo con lo expuesto por el nuesttro
Fiscal, en Consultta de veinte de Junio proximo, hicieron presente a N.R.P. quantto en el
asunto les parecio combeniente; y conforme a la Real resolucion a la citada consulta que
fué publicada en él nuestro Consejo y mandada cumplir en nuebe de estte mes, se acordo
expedir esta nuesttra Carta. Por la qual concedemos permiso y facultad a la Sociedad
Economica de Amigos de Pais de la Ciudad de Soria, para la imposicion de medio real en
arroba de lana en blanco, de las que se labasen en los Labaderos situados en aquella
Provincia para extraér del Reyno, el que ha de pagar el extractor aunque sea de denttro de
él; entendiendose la misma imposicion sobre las Lanas labadas en los Labaderos de las
villas de Lumbreras, Villoslada, Hortigosa y Torrecilla, para evitar el extrabio del Labage
con motivo de la proximidad de ésttos. Que assi es nuesttravoluntad; de lo qual mandamos
dary dimosestta nuesttra Cartta, sellada con nuesttro Real Sello, librada por los del nuestro
Consejo, y refrendada de Don. Anttonio Martinez Salazar, nuesttro Secretario, Contador de
Resultas, y Escrivano de Camara mas antiguo y de Gobierno del nuestro Consejo, en
Madrid a diez y ocho de Julio de mil setecientos ochenta y dos. Dn. Manuel Ventura
Figueroa. Dn. Miguel Mendinueta. Pablo Ferrandez Bendicho. Dn. Blas de Hinojosa. Dn.
Berbardo Cantero. {Firmas rubricadas). Yo Dn. Antonio Martinez Salazar secretario del rey
nuestro senor, su Contador de Resultas, escribano de Camara, la hize escrivir por su
mandado con acuerdo de los de sus Consejo. Registrada, Dn. Nicolas Berdugo. Teniente de
Canciller Mayor, Dn. Nicolas Berdugo.

A.M.S. Econ. Num. leg. 19.
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FUENTES Y BIBLIOGRAFIA

I. FUENTES MANUSCRITAS

A. Archivo Municipal de Soria

El A.M.S. ofiece la mas abundante documentacion sobre la Sociedad Economica de
Soria, pero falta, de momento, un inventario de la misma. Hemos revisado en él los 31
legajos en que se distribuye esta documentacion, para hacer una seleccion previa. Poste-
riormente nos hemos basado fundamentalmente en:

1. Loslibrosde Actas y Acuerdos:

—De 1777 al 30 de enero de 1784, leg. 28.

—Del 5 de marzo de 1784 al 16 de enero de 1793, leg. 29.

—Del 30 de enero de 1793 al 9 de septiembre de 1815, leg. 30.

—Minutas de los acuerdos tomados en distintas sesiones, de 1795 a 1837. Legajo
20.

2. Documentacion econémica:

—Cuentas dela tesoreria desde 1777 al final de esta etapa, leg. 26. En el mismo se
contienen ademas las cuentas dadas por Isidro Pérez, Pedro Antonio Negue-
ruela, Saturio Ambrona, Javier Eduardo de Perales, y Juan de Agreda.

—Las hemos completado con la consulta de los legs. 2, 8, 10, 11, 17, que
contienen, en su totalidad o en parte, libramientos y justificaciones de las
distintas cuentas.

3. Documentacion sobre los Amigos del Pais:

—Libro de socios que componen la Sociedad Econémica Numantina de Amigos
del Pais, 1820, leg. 27.

—Memoriales de los socios y relaciones de los mismos, leg. 23.

4. Papeles correspondientesa la Junta particularestablecidaen Cadiz y agregada a

la Sociedad Econémica de Soria, leg. 24.

5. Documentacion complemetaria: memorias, correspondencia, expedientes, etc.,

fundamentalmente, legs. 6,7, 4, 13, 14y 19.

B. Archivo Histérico Nacional

Seccion Consejos: legajos 718 (13), 804 (28), 902 (2), 1.493 (19), 3.658 (11).
C. Archivo Generalde Simancas

Seccion Consejo Supremo de Hacienda: 356 (3), 357 (32), 358 (11).
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1l. FUENTES IMPRESAS
A. Sobrela Sociedad Economica de Soria

—Real Cédula de S.M. y seriores del Consejo en que se aprueban los Estatutos de la
Sociedad Economica de los Amigos del Pais de la ciudad de Soria y su provincia, Madrid,
1778.

—PEREZ, |.,informe que ala R. Sociedad Economica deAmigos del Pais de Soria hizo
(...) para refutar las equivocaciones, imposturas y calumnias que contiene el num. 46 y su
nota del capitulo 4.°, tomo Il de la «Descripcion Historica del Obispado de Osma, de
Don J. Loperraez y Corvalan. Impr. Cosme Damian, 1791.

—Manifiesto queen forma de relacion explica los motivos y sanas intenciones con que
los socios y accionistas de la fabrica de medias de estambre establecida en la ciudad de
Soria bajo la proteccion de la Real Sociedad Patridtica de Amigos del Pais y del Real
Supremo Consejo de Castilla, se congregaron en la de Cadiz en 22 de noviembre de 1786
para discurrir y acordar lo mas oportuno a su continuacion, buen método, perfeccion y
aumento, con noticia de su fundacion, lentos progresos y decadente estado en que se
encontraba. Cadiz, 1797.

—Varios circulares y memorias, de algunas de las cuales hay varios ejemplares en el
Archivo Municipal de Soria.

—Presa periddica: La Gaceta de Madrid

—Num. 113, 15 de febrero de 1785.

—Num. 27, 1de abrilde 1788.

—Num. 56, 13 de julio de 1792.

—Num. 5, 16 de enero de 1807.

—Nam. 28, 27-111-1807.

—Num. 24, 14 de febrero de 1807.

—Nuam. 29, 31-111-1807.

B. Otrasfuentesimpresas

—Censo de Frutos y Manufacturas de Espana e islas adyacentes ordenado sobre los
datos dirigidos por los intendentes y aumentado con las principales reflexiones sobre la
Estadistica de cada una de las provincias, en la seccion primera del Departamento del
Fomento General del Reyno y de la Balanza de Comercio, baxo la direccidon de su xefe don
Marcos Marin por el oficial don Juan Polo Catalina, Madrid, 1803, (Rp. Madrid, 1960).

—Censo espaniol executado por orden del rey comunicada porel escelentisimo sefior
Conde de Floridablanca, primer secretario de Estado y del despacho, en el afio 17787. Impr.
Real, 1787.

JOVELLANOS, M. G. DE: «<Memoria sobre |la educacion publica. O sea tratado teorico
practico de la ensefianza con aplicacion a las escuelas de nifios». Obras, tomo ll, pags.
549-694, Madrid, 1845.

LABRA, R. M. de: Las Sociedades Econdmicas de Amigos del Pais, Madrid, 1904.

LARRUGA, E.:Memorias politicas y economicas sobre los frutos, comercio, fabricas y
minas de Espana, tomo XX, XXIy XXIl. Madrid, 1792.
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LOPERRAEZ, J.: Descripcion historica del Obispado de Osma. Madrid, 1788.

MADOQZ, P.: Diccionario Geografico, Estadistico, Historico de Esparia y sus posesio-
nes de Ultramar, Vol. XIV, Madrid, 1849.

PONZ, A.: Viaje de Esparia en que se da noticia de las cosas mas apreciables y dignas
de saberse que hay en ella. Vol. XIIl. Madrid, 1785.

—~Novisima repopilacion de Ias leyes de Esparfiamandada hacer porel sefor Carlos IV.
Madrid, 1805. Libro 1y VIII.

RODRIGUEZ DE CAMPOMANES, P.: Discurso sobre la educacion popular de los
artesanos y su fomento. Madrid, 1775.

“RUBIN DE CELIS, Discurso sobre el fomento de laindustria popular, Madrid, 1774.

SEMPERE Y GUARINQS, J.: Ensayo de una biblioteca espariola delos mejores escrito-
res del reinado de Carlos Ill, Vols. Il y V. Madrid, 1786.

—Historia de Ias rentas eclesiasticas en Esparia, Madrid, 1822.

. BIBLIOGRAFIA

1. Bibliogratia sobre Soria y su Sociedad Econémica

AGUIRRE, L.: «Soria, Recuerdos de su pasado», en Recuerdo de Soria, num. lll, 2.2 ep.
1892, pags. 83-5.

ALVAREZ GARCIA, C.: «El catastro del marqués de la Ensenada y la unica contribucion
de la provincia de Soria {1749-1775)», en Celtiberia, num. 62, 1981, pags. 203-251.

ANDRES-GALLEGO, J.: «Documentos sobre la Cabaina Real de Carreteria (Soria: juris-
diccion de San Leonardo, 1637-1800)» en Celtiberia, nim. 48, 1974, pags. 149-163.

ARJONA, J.: «Dos cartas», en Recuerdo de Soria, num. 1, 2.2 ep. 1890, pags. 37-40.

BARTOLOME MARTINEZ, B.: «La accion educativa de las Sociedades de Amigos del
Pais de Sorian, en Celtiberia, nimero 63, 1982, pags. 139-153.

GARCIA DE ANDRES, |.: «Las comunidades de villa y tierra en Sorian, en Celtiberia,
num. 61, pags.5-37, 1981.

GARCIA Y GARCIA, M.: «Fray Joaquin de Eleta, oxomense, confesor real», en Cejtibe-
ria, num. 25, 1963, pags. 123-136.

GONZALEZ ENCISO, A.: «La ciudad de Soria y su industria textil en el siglo XVIlll», en
Anales de Historia Contemporéanea, num. 3, Murcia.

—«Fomento industrial y Sociedades Econdmicas: las escuelas patridticas de hilar en
Castillaen el siglo XVIll», en Investigaciones historicas, |, Valladolid, 1979, pags. 129-159.

GONZALEZ GOMEZ, A : Hijos ilustres deSoriay su partido, Soria, 1912.

HIGES, V.: «Hace ya ochenta y ocho anos», en Trisemanario Soria Hogar y Pueblo, 25,
enero de 1963, 30-1-1963 y 13 de febrero de 1963.
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JIMENQO, E.: «La ciudad de Soria y su término en 1752», en Celtiberia, num. 12, 1956,
pags. 243-277.

—«Transformacionesen el mapa de Soria», en Celtiberia, nim. 16,1958, pags. 213-233.

LASSO DE LA VEGA, M., Marqués del SALTILLO: «Ganaderos sorianos del siglo XVliI»,
en Celtiberia, num. 2, 1951, pags. 387-3889.

MIRABEL, M. R.: «La actividad ganadera en la provincia de Soria, condiciones fisicas,
humanas y econdmicas», en Celtiberia, num. 48, 1974, pags.149-163.

MURO MONUJE, J.: «Real Sociedad Economica Numantina», en Recuerdo de Soria,
1906, pags. 73-74.

PEREZ DE GUINEA, M.? C.: Estudio sobre la Sociedad Soriana en el siglo XVIII.
Valladolid, 1982.

PEREZ-RIOJA, A.: Cronica de la provincia de Soria, Madrid, 1867.

PEREZ-RIOJA, J. A.: «La Sociedad Econdémica Numantina de Amigos del Pais. Breves
apuntes para su historia»n, en Celtiberia, nim. 54, 1977, pags. 253-269.

—Antologia del Recuerdo de Soria(1881-1906), Soria, 1956.

—«Soria en 1840. La primera escuela de parvulos», en Celtiberia, nim. 11, 1956, pags.
119-130.

—«lLa Sociedad Econémica de Amigos del Pais de Soria y su provincia», en Las Reales
Sociedades de Amigos del Pais y su obra. Comunicaciones presentadas al pleno de la
Asamblea, celebrado en San Sebastian, en los dias 9 al 11 de diciembre de 1971. San
Sebastian, 1972, pags. 339-348.

RABAL, N.: Historia de Soria, Barcelona, 1889. {Rp. Soria 1980).

RODRIGUEZ ESCORIAL, J. L.: «Sobre la industria fabril soriana en el siglo XVIil», en
Celtiberia, nam. 20, 1960, pags. 277-285.

TARACENA AGUIRRE, B.: «La Sociedad Economica Numantina de Amigos del Pais»,
en el Boletin de la Real Sociedad Vascongadade Amigos de Pais, ll, 1946, pags. 261-286.

ZAMORA, F.; CARPINTERO, H., y PEREZ-RIOJA, J. A.: «Antecedentes histéricos del
centro de estudios sorianos», en Celtiberia, nam. 40, 1970, pags. 191-207.

ZAMORA, F.: «Las casas de S. Blas y el cabildo de Curas» en Celtiberia, nim. 45, 1973,
pags. 87-91.

—«ElI Numantino (1841-1842), el primer periddico quese publicé en Sorian, en Revista
de Soria, num. 19, 1972.

2. Bibliografia en general

AGUILAR PINAL, F.: «La Sociedad Econémica de Sevilla en el siglo XVIll ante el
problema docente», en Las Reales Sociedades de Amigos delPaisy su obra, pags. 317-338,
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